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Las condiciones climatoldgicas de extrema sequia en las
zonas productoras de granos en el hemisferio norte du-
rante julio, propiciaron un deterioro en las perspectivas
para la produccién de maiz y soya de los Estados Unidos y
de trigo en la Federacion de Rusia, lo que provocdé una
nueva alza en los precios de los cereales, los cuales mos-
traron un incremento de 17.1 por ciento respecto a junio,
después de haber observado descensos en los precios
durante el segundo trimestre del afio.

Lo anterior, presiond a que el indice de precios de los
alimentos aumentara en 6.2 por ciento en julio respecto
al mes previo (FAOQ), en tanto que también se observaron
incrementos en los precios del aztcar (11.7%), y de mane-
ra mas moderada en los aceites y grasas comestibles
(2.4%).

La situacién en los cereales parece un poco mas apre-
miante pues segun el Consejo Internacional de Cereales
(CIC)*, ademas de la prevista disminucién en la produc-
cién de maiz se espera una reduccién en el excedente
exportable de los Estados Unidos (EEUU) y Ucrania y, aun-
qgue es posible que las préximas cosechas en Brasil, Ar-
gentina y Sudafrica resulten abundantes, se recolectaran
hasta después de varios meses.

Asimismo, el CIC prevé que una caida en la produccion
provocara un descenso en el consumo, principalmente en
el industrial, el primero desde 1993/94. Adicionalmente,
se espera que las existencias mundiales alcancen su nivel
mas bajo en seis afios, con una reduccién muy fuerte en
los principales paises exportadores.

El impacto de la sequia de los Estados Unidos esta afec-
tando el suministro de granos, como maiz y trigo, hacia
los paises que dependen de las importaciones provenien-
tes de los EEUU, como México, los paises centroamerica-
nos y caribefos. Asimismo, la volatilidad de los precios de
los alimentos estd generando incertidumbre en los mer-
cados, lo que ha externado la preocupacién sobre la segu-
ridad alimentaria para algunos gobiernos, ya que ello
impactaria negativamente a los paises importadores de
productos bdasicos.
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La actual volatilidad en los precios internacionales debe
ser una clara sefial de la necesidad de paises como el
nuestro de impulsar la productividad del campo, pues
optar por las importaciones, por un lado, continuaria des-
capitalizandolo, el cual se encuentra de por si rezagado
debido a la baja inversion y falta de estimulos al produc-
tor y, por otro, de acuerdo con diversos organismos inter-
nacionales, se estd entrando en una época en la que los
precios de los alimentos permaneceran en niveles altos
en el largo plazo, por lo que la compra al exterior de pro-
ductos basicos resultaria mas cara.

Los precios cada vez mas altos de los alimentos podrian
convertirse en una constante, por lo que hacer frente a la
volatilidad de precios de los alimentos debe ser una alta
prioridad para los gobiernos, pues de ello depende el ac-
ceso de las comunidades pobres y mas marginadas a la
alimentacién y el sano desarrollo nutricional no sélo de
éstas, sino también de la poblacidn en su totalidad, sobre
todo porque en la medida en que las importaciones se
conviertan en una necesidad, éstas podrian representar
un alto costo tanto econdmico como social, en particular
para paises importadores netos de productos basicos.

1/ El Consejo Internacional de Cereales tiene como finalidad fomentar la
cooperacion internacional en el comercio de estos productos; promover
la expansion, apertura y equidad en el sector de cereales; contribuir a la
estabilidad del mercado de esos granos y mejorar la seguridad alimenta-
ria mundial. Los paises miembros a julio de 2012 son: Arabia Saudita,
Argelia, Argentina, Australia, Canadd, Corea, Costa de Marfil, Cuba,
Egipto, Estados Unidos, India, Irdn, Japdn, Kazajstan, Kenia, Marruecos,
Noruega, Pakistdn, Rusia (Federacidon de), Sudafrica, Suiza, Tunez,
Turquia, Ucrania, Unidn Europea y Vaticano (Ciudad del).



Después de tres meses de descensos los precios de los
cereales repuntaron en 17.1 por ciento en julio con rela-
cién al mes previo.

Lo anterior, derivado del incremento en el precio del maiz
que se vio presionado al alza por el deterioro de las pers-
pectivas de produccion en Estados Unidos, a consecuencia
de la sequia en los meses de desarrollo del cultivo, lo que
orillé a que el precio de este grano alcanzara su maximo
histérico durante la uUltima semana de julio con 342.11
ddlares por tonelada; sin embargo, el promedio del mes
fue de 327.18 dls/ton, 23.9 por ciento mas que en junio y
8.4 por ciento mayor que en julio de 2011. Por su parte, el
precio del sorgo, que sigue el comportamiento del maiz,
crecié en 25.7 por ciento en el mes, promediando 289.35
dis/ton, 4.5 por ciento mas que en el mismo mes del afio
pasado.

Asimismo, el precio del trigo se vio afectado por el empeo-
ramiento de los prondsticos de produccion en la Federa-
cién de Rusia y las expectativas de una fuerte demanda del
sector ganadero por la reduccidon de maiz. El precio del
trigo promedié en julio 349.75 dls/ton, superior en 21.5
por ciento al promedio de junio y mayor en 13.6 por ciento
respecto a julio del afio anterior.

Por el contrario, los precios internacionales del arroz caye-
ron en 3.0 por ciento respecto a junio, para ubicarse en
600.00 dls/ton, aunque se mantiene en 9.4 por ciento por
arriba de su valor promedio de julio de 2011.

El precio de la soya alcanzé un nuevo maximo histérico al
promediar 649.41 dls/ton durante el séptimo mes del afio,
19.0 por ciento mas que en el mes anterior y 23.0 por cien-
to superior al del mismo mes del afio pasado. Este incre-
mento fue resultado de la escasez en la oferta de este cul-
tivo frente a una perspectiva de mayor demanda. No obs-
tante, la disponibilidad actual y futura de aceite de palma,
de colza y de girasol impidié que el precio creciera aun
mas.
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En las ultimas semanas de agosto el mercado de fisicos se
desarroll6 en un escenario de estabilidad con menor varia-
cion de precios. Esta tendencia se presentd a pesar de los
reportes de una posible caida en los rendimientos y la pro-
duccién de granos como resultado de las sequias ocurridas
en las regiones productoras de Estados Unidos, Rusia, Chi-
na, India, Ucrania, Italia, entre otros.

Los futuros del maiz continuaron al alza, aunque de forma
limitada, esto debido a la probable reduccidn en el consu-
mo para la produccion de etanol y la sustitucion de maiz
por trigo y sorgo que estan realizando consumidores pe-
cuarios. En la jornada del 24 de agosto, los futuros para
entrega en septiembre, cerraron en 315.83 dls/ton, cifra
mayor en 1.55 por ciento respecto al registrado el 24 de
julio.

Por otra parte, los elevados precios de los futuros del trigo
siguen encontrando soporte en los precios altos del maiz;
por la incertidumbre de las exportaciones de Rusia por una
caida en su produccidn y del clima seco, tanto en Australia
como en Argentina. No obstante, en la sesidn del 24 de
agosto, los futuros de este grano cayeron ligeramente y, se
ubicaron en 318.75 dls/ton.

Los precios de la soya evolucionaron ligeramente al alza, ya
que al igual que el maiz y el trigo, el problema de la sequia
en las regiones productoras de los Estados Unidos, princi-
pal productor de este cultivo, podria afectar la calidad, el
rendimiento y su produccidn. Este suceso provocé que el
24 de agosto, los futuros de esta leguminosa repuntaran a
638.42 dls/ton.

Por ultimo, el mercado de fisicos del arroz, al igual que los
demas cultivos agricolas, se mantuvo en niveles elevados
debido a la sequia que se extiende a través de la zona pro-
ductora de arroz del sur de Asia y a los precios altos en la
India y los Estados Unidos por una caida en su produccion.
Con ello, el precio del arroz del 24 de agosto, se ubico en
339.73 dls/ton, cifra mayor 1.51 por ciento respecto al
precio registrado el 24 de julio.
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En el mercado nacional, los precios al mayoreo de algunos
productos agricolas han observado un menor aumento y
en algunos casos han disminuido, aunque de manera mo-
derada, situacién que se explica en gran medida por la
mejora en la cosecha del ciclo agricola primavera—verano
respecto a la registrada en el mismo ciclo de 2011, y las
mayores importaciones, principalmente de granos (maiz y
frijol), que aumentaron temporalmente la oferta de estos
alimentos.

No obstante la tendencia descendente que han observado
en los ultimos meses diversos granos y leguminosas, el
encarecimiento de los alimentos sigue latente, ya que los
precios contindan en niveles altos. En lo que va de la pre-
sente administracion, el precio de alimentos basicos como
el maiz, frijol y arroz crecieron entre 70 y 90 por ciento; en
tanto que los precios promedio de la alubia y la lenteja se
incrementaron 115 y 128 por ciento, en ese orden. Esta
tendencia contrasta con el aumento de 28.59 por ciento en
términos nominales y el 0.42 por ciento real que registré el
Salario Promedio Minimo General vigente dentro de la
Republica Mexicana, para el mismo periodo de andlisis.

En términos absolutos se observa que en los ultimos cinco
afios y medio, la tonelada de arroz se incrementé en mas
de 10 mil pesos, al pasar de aproximadamente 11 mil 500
pesos en diciembre de 2006 a 21 mil 800 pesos en julio de
2012. Esta misma tendencia se aprecia con el frijol que a
principios de la presente administracién costaba cerca 10
mil 950 pesos la tonelada, cifra menor a los 18 mil 500 que
costd en julio pasado; en tanto que la alubia chica es el
alimento que mds se ha encarecido al pasar de 10 mil 500
a 24 mil pesos la tonelada, en el mismo periodo.

Cabe mencionar que los elevados precios que aun mantie-
nen productos bdsicos como el maiz y el frijol podrian des-
cender un poco mas en los préoximos meses, por la posibili-
dad de un aumento en la superficie de siembra y del volu-
men de produccion de estos cultivos, aunque dificilmente
alcanzaran los niveles de 2010, cuando tenian un precio de
3.82 y 15.59 pesos el kilogramo, respectivamente. Sin em-
bargo, en el caso del maiz habria que estar atentos a su
precio internacional, ya que podria tener un efecto en los
precios nacionales.

De acuerdo con la Secretaria de Agricultura se espera que
para el 2012, la produccion de frijol alcance 937 mil tonela-
das, cifra superior en 65 por ciento respecto a 2011, esto
como resultado del programa de siembra temprana en
cuatro estados de la Republica (Chihuahua, Durango, Gua-
najuato y San Luis Potosi) y la presencia de un clima favora-
ble.
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En cuanto al cultivo de maiz, la Secretaria estima una pro-
duccién de 21.6 millones de toneladas, para un aumento
de 22.7 por ciento respecto al afio anterior cuando se pro-
dujeron 17.6 millones de toneladas. Este resultado se es-
pera por las mayores expectativas de una recuperacién en
los inventarios por la siembra de maiz de alta productivi-
dad en el sur-sureste del pais y por la reconversién de maiz
amarillo a blanco en Tamaulipas. Con ello, se podria garan-
tizar cubrir las necesidades para consumo humano, las
cuales se estiman en alrededor de 11.9 millones de tonela-
das, y el resto corresponderia a la industria, consumo pe-
cuario y semillas para siembra, entre otras.

Asimismo, se debe destacar que a pesar de la perspectiva
de la suficiente oferta de maiz blanco, su precio se mantie-
ne en niveles elevados. En julio el precio promedio de la
tonelada de maiz se ubicé en aproximadamente 5 mil 800
pesos, cifra mayor en 2 mil 600 pesos al costo registrado
en diciembre de 2006, cuando se cotizaba en 3 mil 230 Ia
tonelada. El encarecimiento de este alimento ha ocasiona-
do el incremento de diversos productos derivados del maiz
como la tortilla, que en julio costé 12 pesos con 26 centa-
vos el kilogramo, 1.24 pesos mas que el precio promedio
alcanzado en julio de 2011 y 3.49 pesos mayor al precio
promedio registrado en diciembre de 2006 (8.77 pesos por
kilo). En el mismo sentido se debe destacar que el mayor
precio de la tortilla se sigue ubicando en las tortillerias de
la ciudad de Hermosillo donde el kilogramo se vendié en
16.33 pesos, mientras que el menor importe fue de 8.80
pesos el kilogramo y se registré en la zona metropolitana
de Puebla.

Precios Promedio de Leguminosas de Granos y algunos derivados de Granos,

diciembre 2006 vs julio 2012 *

(Precios corrientes y constantes por kilo, base segunda quincena de diciembre de 2010= 100)

recios nominales Var. % nominal recios constantes Var. % real

Productos Dic-06 Jul-12 pf:r'n’l’;iizg. Dic-06 Jul-12 pi’er:f;zcriz&
Arroz 11.50 ﬁ 21.80 89.57 14.11 ﬁ 20.89 48.04
Maiz Blanco 2 3.23 ‘Q 5.80 79.57 3.96 ﬁ‘ 5.56 40.2¢
Tortilla de Maiz® 877 ﬁ 12.26 39.77 10.76 ﬁ 11.74 9.11
Frijol Negro* 10.95 ﬁ 18.50 68.95 13.43 ﬁ 17.72 31.9
Garbanzo Chico 8.78 ﬁ 16.30 85.65 10.77 ﬁ 15.62 44.9
Alubia Chica 10.50 ‘Q 24.00 128.57 12.88 ? 22.99 78.5
Lenteja Chica 6.50 ﬁ 14.00 115.38 7.97 ﬁ 13.41 68.0
Haba 17.13 ‘Q 36.00 110.16 21.01 ﬁ‘ 34.49 64.

ISMGNomi"aIS/ I 47.05 | Iso.so ‘I 28.59 ‘I | I ‘I

SMG Real ®/ 57.72 57.96 0.42

n.aNoaplica.

1/ Los precios corresponden a los establecidos en la Central de Abastos de Iztapalapa del Distrito Federal.

2/El precio corresponde al mafz del estado de Sinaloa.

3/ Corresponde al precio promedio ponderado durante el mes de julio de 2011y 2012.

4/El precio corresponde al del frijol negro de importacién.

5/SMG Salario Minimo General promedio Nacional.

6/ Corresponde al Salario Minimo General Promedio nacional y se obtuvo con el deflactor del Indice Nacional de
Precios al Consumidor, base 2da. Quincena de diciembre de 2010.

Fuente: Elaborado por el CEFP con datos del Sistema Nacional de Informacién de Mercados, el Instituo Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI)y la Comisién Nacional de Salarios Minimos (CONASIMI).




Los precios de los alimentos siguen creciendo a mayor rit-
mo que los de la canasta basica y del indice Nacional de
Precios al Consumidor (INPC). De acuerdo con el INEGI, en
julio el INPC crecié 4.42 por ciento anual, en tanto que la
canasta bdsica aumento 6.19 por ciento y el indice de los
alimentos se expandié hasta 8.69 por ciento anual, el mas
alto desde septiembre de 2009 cuando se ubicé en 9.20
por ciento anual. Esta tendencia se debe al repunte que
han registrando diversos productos agropecuarios
(agricolas, ganaderos y avicolas).

De esta manera, al interior de los alimentos, los costos de
algunos productos alimenticios como el maiz, el arroz, las
frutas y hortalizas, la tortilla de maiz, el pan, los cereales y
las galletas siguen reportando tasas elevadas de crecimien-
to. Dentro de este grupo destaca, el maiz que crecié 16.61
por ciento, seguido del arroz (11.40%) vy la tortilla de maiz
que subié 11.49 por ciento, con lo que acumula 17 meses
consecutivos con variaciones mayores a dos digitos.

Asimismo, se debe mencionar que los elevados precios que
han venido registrando los productos agricolas, ya empeza-
ron a presionar al alza los costos de venta de productos
carnicos y sus derivados, lo que explica porque en julio, la
inflacién de la carne de res crecidé 16.18 por ciento anual, la
de cerdo 8.99 por ciento, la de pollo 8.43 por ciento y el

En julio, el indice Nacional de Precios al Productor (INPP)
retomo su tendencia al alza después de que en junio habia
disminuido su ritmo de crecimiento. Esto debido a los ele-
vados precios de los insumos agricolas como los fertilizan-
tes y los combustibles derivados del petréleo; a pesar de
una reduccion de los precios del crudo ocasionada por la
caida en la demanda de éste debido a la desaceleracion de
la economia mundial, principalmente, en paises como Esta-
dos Unidos, China, Japdn y la Unién Europea.

De esta forma, el indice de Precios al Productor del sector
econdmico primario con petréleo y servicios aumentd en
julio 4.73 por ciento anual, mientras que el indice de los
fertilizantes crecié 10.45 por ciento. Por su parte, los indi-
ces de algunos combustibles derivados del petréleo como
la gasolina y el diesel, aumentaron 10.17 y 12.93 por ciento
anual, en ese orden. Esta tendencia podria prevalecer en
los siguientes meses en caso de que continde la volatilidad
e incertidumbre de los mercados internacionales, los cua-
les estdn afectando los precios de las materias primas agri-
colas como los combustibles y los fertilizantes.

Por otra parte, de acuerdo con el Sistema Nacional de In-
formacion e Integracion de Mercados (SNIIM), los precios
de algunos fertilizantes agricolas en el mercado nacional
siguen elevados. En julio el precio promedio del sulfato de
potasio2 se situd en 13 mil 432.31 pesos por tonelada
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huevo 19.25 por ciento, todos con respecto julio de 2011.

Finalmente, se debe destacar que el alza de los precios de
los alimentos podria mantenerse en los préximos meses
debido a la creciente volatilidad en los mercados por facto-
res especulativos y por la fragilidad del sector agropecuario
ante la presencia de fendmenos climatolégicos, los cuales
en los ultimos meses han afectado seriamente el nivel de
produccion agricola y ganadera, principalmente.

indice de Precios General, de Alimentos y de Productos Basicos Seleccionados, 2011 - 2012/julio

(variacion porcentual anual)

Carnes

Period INPC Canasta Al t Mai Tortilla Pan A Frutasy
€riodo  general  basica ™o MAZ 4o maiz (bolilo) "™ pollo Cerdo Res Hortalizas
Ene-11 3.78 3.46 3.64 2.08 6.09 5.16 -8.17 3.65 6.60 2.84 7.22
Feb-11  3.57 345 350 081 778 547 796 324 638 293 488
Mar-11  3.04 3.50 197 095 1184 563 549 255 686 289  -505
Abr-11 3.36 2.90 438 227 13.24 6.00 -4.42 3.58 6.90 4.19 5.72
May-11 325 284 440 135 1377 702 -155 243 639 426 481
Jun-11 3.28 3.25 4.65 221 14.86 822 -1.54 2.60 3.81 417 294
k11l 355 357 602 622 1549 947 -043 589 238 416 653
Ago-11 342 3.56 5.47 8.00 16.03 10.08 0.78 3.88 272 4.74 391
Sep-11  3.14 364 468 718 1709 990 505 294 295 582  -1.04
Oct11  3.20 418 428 778 1769 875 812 402 277 800 516
Nov-11  3.48 517 430 976 1745 778 1180 285 330 1089  -6.40
Dic-11 382 581 577 1440 1602 653 1268 516 547 1293  -3.02
Ene12 405 6.03 770 1331 1879 817 1214 966 906 1436 082
Feb-12  3.87 585 693 1749 1822 848 1157 1163 885 1450 -292
Mar-12 3.73 5.51 6.35 17.41 14.16 8.83 9.52 11.05 9.14 14.85 -3.54
Abr-12 341 578 450 1498 1245 854 895 904 957 1484 -10.98
May-12 385 5.86 626 1717 1182 740 821 863 928 1492  -117
Jun-12 434 5.81 8.54 18.58 12.12 6.41 9.61 6.91 9.10 15.48 11.59
k12 4.42 619 869 1661 1149 635 1140 843 899 1618 853

Fuente: Elaborado por el CEFP con datos del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI).

(S/ton), para un crecimiento anual de 35.92 por ciento. Por
su parte, la urea’ que se cotizd en 8 mil 817.70 $/ton cre-
cié 24.23 por ciento respecto al mismo mes de 2011, mien-
tras que el fosfato diamonico® que promedié un costo de
13 mil 432.31 S/ton, aumenté 20.44 por ciento anual.

100.0 4 Precio Promedio de algunos Fertilizantes y Petréleo
2010/Junio - 2012/julio

(variacion % anual)
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Fuente: Elaborado por el CEFP con datos del Sistema Nacional de Informacion e Integracion de Mercados (SNIIM).

2/ Fertilizante que mejora la calidad de frutos, tamafio de granos y semi-
llas, fortalece los tallos y proporciona firmeza a los-gultivos,

cosecha.




Con base en cifras del Banco de México, durante junio la
balanza agroalimentaria revirtié el saldo positivo que ob-
tuvo en mayo, al registrar un déficit de 143.3 millones de
ddlares (mdd). Esto fue resultado de la suma de los défi-
cits de 107.6 mdd por alimentos manufacturados y bebi-
das y de 35.8 mdd en la balanza de productos agropecua-
rios.

Asi, a pesar de que las exportaciones agropecuarias regis-
traron un incremento de 11.0 por ciento anual contra una
reduccion de 13.4 por ciento en las importaciones de esos
productos, éstas ultimas superaron en monto a las prime-
ras.

Por tipo de producto, el maiz sigue encabezando la lista
de los bienes agropecuarios mas importados. No obstan-
te que en junio las compras al exterior de ese cultivo fue-
ron 35.7 por ciento menores a las del mismo mes del afio
anterior, resultaron ser las de mayor cuantia, por lo que
en el sexto mes del afio sumaron 197.6 mdd, con lo que
acumula, en el primer semestre del aifo, 1 mil 931.8 mdd,
37.4 por ciento mas respecto al mismo periodo de 2011.

Después del maiz, le siguen las importaciones de semilla
de soya que en junio ascendieron a 180.4 mdd (57.4%),
acumulando en el semestre 1 mil 18.5 mdd; y las de trigo
que sumaron en la primera mitad del afio 740.5 mdd,
32.3% mas que en el mismo periodo de 2011.

Por otra parte, la introduccion de frijol proveniente del
exterior continda aumentando, aunque en menor monto
que los anteriores, pues de enero a junio de 2012 las im-
portaciones alcanzaron un total 162.2 mdd, lo que en
términos nominales implicd un incremento de 236.0 por
ciento respecto al mismo periodo del afio anterior. Esto
podria significar que aun se mantiene cierto desequilibrio
en la disponibilidad del producto.

Con relacién a las importaciones de huevo, es probable
qgue su efectos en la balanza comercial se comiencen a
observar a partir del préoximo reporte del Banco de Méxi-
co. No obstante, con base en algunos reportes de SAGAR-
PA y de la Secretaria de Economia, han ingresado al pais
alrededor de 2 mil 950 toneladas, lo que hasta el momen-
to no ha producido un mayor impacto en el precio del
mismo.

Por otra parte, el 9 de agosto se publicd el Decreto que
establece los aranceles-cupo de importacién de huevo
con el cual quedan exentas de arancel las importaciones
procedentes de paises con los que no se tiene algun
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Balanza Agroalimentaria, 2007 - 2012/junio
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Fuente: Elaborado por el CEFP con datos del Banco de México.

acuerdo comercial (a los que se les aplicaba el 45 por
ciento). Asimismo, el 14 de agosto pasado se autorizaron
los cupos de importacion por 24 mil 400 toneladas para
uso industrial y de 211 mil toneladas para consumo
humano. El ingreso de huevo pretende aumentar la dis-
ponibilidad de oferta y, en consecuencia, reducir el precio
del mismo, el cual se ha elevado por factores especulati-
vos a causa de la disminucién de la produccién por la fie-
bre aviar.

Cabe comentar que las mayores importaciones de maiz,
trigo y soya fueron las de mayor valor en el primer semes-
tre del ano. No obstante, éstas se vieron favorecidas du-
rante el segundo trimestre ya que los precios internacio-
nales de estos cultivos tuvieron una tendencia a la baja.
Sin embargo, se advierte que las cotizaciones para los
proximos meses sean mas elevadas, ya que estan enfren-
tando una mayor volatilidad, por lo que de seguir impor-
tando esos productos se corre el riesgo de vulnerar la
seguridad alimentaria (en términos de acceso econémico)
de la poblacién con menores ingresos; ya que se introdu-
cen al pais a costos mas elevados y, en consecuencia,
tienden a incidir en los precios de productos derivados de
ellos.

Con relacién a dichos alimentos, México ha sido depen-
diente del exterior para complementar su consumo nacio-
nal. Si bien las mayores importaciones de ésos se debe
en gran parte a los desequilibrios originados por las con-
diciones climatoldgicas adversas que se enfrentaron en
2011, el no impulsar una mayor produccién interna, una
vez superada esta contingencia, propiciaria en el futuro
seguir comprando alimentos, cada vez, a precios mas ele-
vados.
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Principales Estados Productores de Naranja y Limén
(datos preliminares al 31 de diciembre de 2011)

Produccién Superficie (ha) o
Entidad federativa Programada Obtenida % respecto al Participacion Rendimiento
Sembrada Cosechada Siniestrada (ton/ha)
(ton) (ton) programa %

Naranja

Total nacional 4,265,920 4,073,028 95.48 100 336,051 324,826 556 12.54
Veracruz 2,077,973 1,989,976 95.77 48.86 161,314 160,906 nd. 12.37
Tamaulipas 588,218 542,530 92.23 13.32 32,746 32,654 92 16.62
San Luis Potosi 353,249 400,714 113.44 9.84 38,274 37,415 nd. 10.71
Puebla 265,289 256,204 96.58 6.29 23,871 23,654 n.d. 10.83
Nuevo Leén 309,464 239,453 77.38 5.88 25,446 20,064 n.d. 11.93
Sonora 189,168 162,654 85.98 3.99 7,544 6,581 nd. 24.72
Yucatan 134,158 154,280 115.00 3.79 13,487 12,953 162 11.91
Hidalgo 46,644 46,090 98.81 1.13 5,357 5,344 n.d. 8.63
Tabasco 81,550 78,310 96.03 1.92 8,133 8,115 n.d. 9.65
Oaxaca 67,559 63,907 94.59 1.57 4,812 4,793 n.d. 13.33
Otras Entidades 152,648 138,910 91.00 3.41 15,067 12,347 302 11.29

Limén

Total nacional 1,899,121 2,082,614 109.66 103 160,646 149,492 282 13.93
Veracruz 476,570 525,370 110.24 18.08 38,334 37,918 nd. 13.86
Michoacan 388,653 460,247 118.42 15.49 42,383 37,845 nd. 12.16
Colima 322,836 442,106 136.94 13.71 21,228 20,806 94 21.25
Oaxaca 213,045 208,077 97.67 13.51 18,431 17,959 nd. 11.59
Yucatan 129,574 117,019 90.31 8.69 5,343 4,922 27 23.77
Tabasco 83,256 81,646 98.07 5.93 7,168 6,931 n.d. 11.78
Guerrero 71,059 70,659 99.44 5.65 6,874 6,856 nd. 10.31
Tamaulipas 77,152 56,719 73.52 5.04 4,124 4,064 17 13.96
Jalisco 33,829 35,885 106.08 4.71 4,652 2,734 48 13.12
Puebla 42,683 31,733 74.35 3.52 2,824 2,824 n.d. 11.24
Otras Entidades 60,464 53,153 87.91 8.23 9,285 6,633 96 8.63

n.d. No disponible

Fuente: Elaborado por el CEFP con datos del Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera (SIAP).

La naranja es la fruta mas consumida, plantada y distribui-
da en todo el mundo, la mayor parte de su produccién se
destina al zumo de naranja. De acuerdo con la FAO, los
principales productores son Brasil, Estados Unidos, India,
China y México.

Durante el ciclo agricola de 2011, la superficie sembrada
de naranja en el pais ascendié a 336 mil 51 hectdreas, de
las cuales se cosecharon 324 mil 826 hectareas, cifra que
representd el 96.66 por ciento del total de la superficie
sembrada. De esta manera, el volumen de superficie si-
niestrada fue de 556 hectdreas.

Como resultado de la mayor superficie cosechada, el volu-
men de produccidén de naranja en México se ubicé en 4
millones 73 mil 28 toneladas, cifra menor en 4.52 por cien-
to respecto al volumen programado por la Secretaria de
Agricultura, la cual estimd en 4 millones 265 mil 920 tone-
ladas. Cabe mencionar que los estados de Veracruz, Ta-
maulipas y San Luis Potosi concentraron el 72.02 por cien-
to de la produccidn nacional.

Por ultimo, el rendimiento promedio por hectarea a nivel
nacional alcanzé 12.54 toneladas por hectérea (ton/ha),
siendo el estado de Sonora quien obtuvo el mayor rendi-
miento con 24.72 ton/ha.

La produccion del limén se ha incrementado debido al ma-
yor consumo en fresco, tanto para la elaboracién casera de
zumos y refrescos, como alifio o condimento para diversos
alimentos. En los ultimos afios se ha incrementado el uso
industrial para la obtencidon de zumos naturales y concen-
trados, aceite esencial, pulpas y ultimamente la produccién
de acido citrico natural con destino a la confeccidn de con-
servas naturales. Los principales productores en el mundo
son la India, México, Argentina, China y Brasil (FAO, 2010).

En 2011, el cultivo de limdén alcanzé una superficie sembra-
da de 160 mil 646 hectareas, se cosecharon 149 mil 492 y
se siniestraron 282 hectareas, de los cuales el 66 por ciento
se perdieron en Colima, Jalisco, Yucatan y Tamaulipas. De
esta forma, el volumen de produccién de limén alcanzé 2
millones 82 mil 614 toneladas, cifra superior en 9.66 por
ciento con relacién al volumen previsto por la SAGARPA (1
millén 899 mil 121 toneladas). Los estados de Veracruz,
Michoacan, Colima, Oaxaca y Yucatan concentraron el 70
por ciento de la produccién total del pais.

Finalmente, el rendimiento promedio de la produccién
nacional de limén fue de 13.93 ton/ha. El mayor rendi-
miento por hectdrea de este cultivo, se registré en los esta-
dos de Yucatan y Colima, los cuales obtuvieron 23.77 y
21.25 ton/ha, respectivamente.




El reciente incremento en el precio del huevo ocasionado
por la presencia del brote de influenza aviar (H7N3) en los
municipios de Tepatitlan y Acatic, en la zona de los Altos
de Jalisco, ha puesto de relieve la importancia de la avi-
cultura en México, puesto que la produccién de huevo y
carne de pollo han sido las ramas de la ganaderia con
mayor dinamismo en los ultimos 22 afios, al crecer a una
tasa media anual de 4.8 por ciento.

Asimismo, la produccién de huevo en México representa
el 23 por ciento del Producto Interno Bruto agropecuario
y mas del 40 por ciento del pecuario. En el entorno inter-
nacional, ocupa el quinto lugar como productor a nivel
mundial, después de China, Estados Unidos, India y Japdn.

De esa manera, se advierte que México es autosuficiente
en la produccién de este alimento pues, ademas, se pro-
duce casi el total de lo que se consume (2 millones 455
mil toneladas en 2011), en tanto que las importaciones
anuales de huevo ascienden a sélo 8 mil 768 toneladas.

De acuerdo con datos de la Asociacion Nacional de Avicul-
tores, se estimaba que para 2012 se produjeran alrededor
de 2 millones 576 mil 209 toneladas de huevo; sin embar-
go, la contingencia de la gripe aviar obligd que se sacrifi-
caran 11 millones de aves, lo que representa alrededor
del 7.5 por ciento de las aves clasificadas como
“ponedoras en producciéon”. Resolver el alza del precio
del huevo por la supuesta escasez de este alimento en el
mercado, llevd a que las autoridades federales, a través
de la Secretaria de Economia, autorizaran la liberacion de
cupos de importacion de ese producto. Asi, se calcula
que al 24 de agosto hayan entrado al pais 2 mil 950 tone-
ladas de este alimento y se espera importar un total de
235 mil 400 toneladas (entre uso industrial y consumo
humano), cifra que se requiere para atender la pérdida de
la produccidn, la cual representa aproximadamente el 10
por ciento de la produccién nacional, por lo que es dificil
pensar en un desequilibrio del mercado que afectara los
precios de venta de huevo.

Por lo anterior, y de acuerdo con la Unién Nacional de
Avicultores, el incremento en el precio del huevo no sélo
se debid a las repercusiones de la gripe aviar registrada
en los Altos de Jalisco, donde se produce cerca del 55 por
ciento de la produccién nacional, sino también por el au-
mento de los costos de produccién. Precisamente, en los
ultimos meses se ha observado un repunte en los precios
al productor de los insumos para la alimentaciéon animal
como el maiz y la soya, pues entre enero y julio han creci-
do en 18.4 y 3.5 por ciento anual, respectivamente.
Ademas de los altos costos de transportacién por el au-
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mento de los combustibles como el diesel y las gasolinas.
El efecto negativo del incremento de los granos para la
actividad avicola, radica en que México es deficitario en la
produccion de granos para consumo animal, ya que cerca
del 88 por ciento de cereales para uso animal se importa
de los Estados Unidos; ademas de que el 68 por ciento del
costo de la produccidn de huevo corresponde al alimento
para las aves, lo cual ha elevado los gastos de operacion
de la industria avicola.

Lo anterior, mas la situacion de la influenza amplié la in-
flaciéon del huevo en julio hasta 19.25 por ciento real
anual; mientras que con datos proporcionados por el Sis-
tema Nacional de Informacion de Mercados (SNIM) de la
Secretaria de Economia (SE), el precio nominal del huevo
en la Central de Abasto del Distrito Federal crecié 61.90
por ciento entre el 1° y 29 de agosto, al pasar de 21 pesos
a 34 pesos el kilogramo, con lo que se ratifica el encareci-
miento desmedido del precio de venta final de este ali-
mento.

Por lo expuesto, es predecible que el encarecimiento del
huevo genere diversos problemas, como: i) la caida en la
demanda de carne de pollo y huevo, debido, tanto al te-
mor al contagio como a los altos precios; ii) el efecto en
cadena que puede tener el incremento del producto en
establecimientos de comida (restaurantes) y/o en la fabri-
cacion de alimentos procesados que utilizan al huevo co-
mo insumo; iii) una mayor pérdida en el poder adquisitivo
de las personas por un aumento en el costo de la canasta
basica, donde esta incluido este alimento vy, iv) la especu-
lacion y acaparamiento que puede generar la escasez de
huevo en establecimientos de venta.

Variacién del indice de Precios al Consumidor del Huevo, 2000-2012/julio
40,00 (variacién % anual)

30,00
2000
10.00 AR

0.00

-20.00

Jul-00
Jul-01
e-02
Jul-02
e-03
Jul-03
Jul-04
ul-07
Jul-08
ul-09
Jul-12

Ene-11
Jul-11
Ene-12

)
El
@
c
&

Ene-00
Ene-01
Ene-04
Ene-05

Ene-08
Ene-09

c c
& &

Fuente: Elaborado por el CEFP con datos del INEGI
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Banco de México, Estadisticas sobre balanza comercial en http://www.banxico.org.

Banco Mundial, Food Price Volatility a Growing Concern, World Bank Stands Ready to Respond, july 30, en http://www.worldbank.org/en/
news,/2012/07/30/food-price-volatility-growing-concern-world-bank-stands-ready-respond

Consejo Internacional de Cereales, Mercado de Cereales, GMR 425, 23 de agosto, 2012, en http://www.igc.int/downloads/gmrsummary/
gmrsumms.pdf

Comision Nacional de Salarios Minimos (CONASIMI), en http://www.conasami.gob.mx/t_sal_mini_prof.html

FAO, indice de la FAO para los precios de los alimentos, agosto de 2012 en http://www.fao.org/worldfoodsituation/wfs-home/
foodpricesindex/es/

INEGI, indices de Precios, en http://www.inegi.org.mx.
Infoaserca, Reporte diario de Precios a Futuro con base en informacion de Reuters, en http://infoaserca.gob.mx.

Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacidn (SAGARPA), Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera
en http://www.siap.gob.mx.

—————— , Anuncia Gobierno Federal medidas para estabilizar produccién, distribucién y abasto de huevo en el pais, 24 agosto 2012 en
http://www.sagarpa.gob.mx/saladeprensa/boletines2/Paginas/2012B418-bis.aspx

Secretaria de Economia, Sistema Nacional de Informacidn e Integracion de Mercados en http://www.economia-sniim.gob.mx.

Unidn Nacional de Avicultores (UNA), en http://www.una.org.mx/

x\S‘DOQ M@

S ﬂv\.
S5
&

\\ :"\ /

LXII Legislatura
Cémara de Diputados
H. Congreso de la Unidén

Para mayor informacidn consulte la pagina

www.cefp.gob.mx



http://www.cefp.gob.mx�
http://www.sagarpa.gob.mx/saladeprensa/boletines2/Paginas/2012B418-bis.aspx�


<<

  /ASCII85EncodePages false

  /AllowTransparency false

  /AutoPositionEPSFiles true

  /AutoRotatePages /None

  /Binding /Left

  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)

  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)

  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)

  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)

  /CannotEmbedFontPolicy /Error

  /CompatibilityLevel 1.4

  /CompressObjects /Tags

  /CompressPages true

  /ConvertImagesToIndexed true

  /PassThroughJPEGImages true

  /CreateJobTicket false

  /DefaultRenderingIntent /Default

  /DetectBlends true

  /DetectCurves 0.0000

  /ColorConversionStrategy /CMYK

  /DoThumbnails false

  /EmbedAllFonts true

  /EmbedOpenType false

  /ParseICCProfilesInComments true

  /EmbedJobOptions true

  /DSCReportingLevel 0

  /EmitDSCWarnings false

  /EndPage -1

  /ImageMemory 1048576

  /LockDistillerParams false

  /MaxSubsetPct 100

  /Optimize true

  /OPM 1

  /ParseDSCComments true

  /ParseDSCCommentsForDocInfo true

  /PreserveCopyPage true

  /PreserveDICMYKValues true

  /PreserveEPSInfo true

  /PreserveFlatness true

  /PreserveHalftoneInfo false

  /PreserveOPIComments true

  /PreserveOverprintSettings true

  /StartPage 1

  /SubsetFonts true

  /TransferFunctionInfo /Apply

  /UCRandBGInfo /Preserve

  /UsePrologue false

  /ColorSettingsFile ()

  /AlwaysEmbed [ true

  ]

  /NeverEmbed [ true

  ]

  /AntiAliasColorImages false

  /CropColorImages true

  /ColorImageMinResolution 300

  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleColorImages true

  /ColorImageDownsampleType /Bicubic

  /ColorImageResolution 300

  /ColorImageDepth -1

  /ColorImageMinDownsampleDepth 1

  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeColorImages true

  /ColorImageFilter /DCTEncode

  /AutoFilterColorImages true

  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG

  /ColorACSImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /ColorImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /JPEG2000ColorACSImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /JPEG2000ColorImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /AntiAliasGrayImages false

  /CropGrayImages true

  /GrayImageMinResolution 300

  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleGrayImages true

  /GrayImageDownsampleType /Bicubic

  /GrayImageResolution 300

  /GrayImageDepth -1

  /GrayImageMinDownsampleDepth 2

  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeGrayImages true

  /GrayImageFilter /DCTEncode

  /AutoFilterGrayImages true

  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG

  /GrayACSImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /GrayImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /JPEG2000GrayACSImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /JPEG2000GrayImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /AntiAliasMonoImages false

  /CropMonoImages true

  /MonoImageMinResolution 1200

  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleMonoImages true

  /MonoImageDownsampleType /Bicubic

  /MonoImageResolution 1200

  /MonoImageDepth -1

  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeMonoImages true

  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode

  /MonoImageDict <<

    /K -1

  >>

  /AllowPSXObjects false

  /CheckCompliance [

    /None

  ]

  /PDFX1aCheck false

  /PDFX3Check false

  /PDFXCompliantPDFOnly false

  /PDFXNoTrimBoxError true

  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [

    0.00000

    0.00000

    0.00000

    0.00000

  ]

  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true

  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [

    0.00000

    0.00000

    0.00000

    0.00000

  ]

  /PDFXOutputIntentProfile ()

  /PDFXOutputConditionIdentifier ()

  /PDFXOutputCondition ()

  /PDFXRegistryName ()

  /PDFXTrapped /False



  /CreateJDFFile false

  /Description <<



    /BGR <>

    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>

    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>

    /CZE <>

    /DAN <>

    /DEU <>

    /ESP <>

    /ETI <>

    /FRA <>

    /GRE <>



    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)

    /HUN <>

    /ITA <>

    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>

    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>

    /LTH <>

    /LVI <>

    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)

    /NOR <>

    /POL <>

    /PTB <>

    /RUM <>

    /RUS <>

    /SKY <>

    /SLV <>

    /SUO <>

    /SVE <>

    /TUR <>

    /UKR <>

    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)

  >>

  /Namespace [

    (Adobe)

    (Common)

    (1.0)

  ]

  /OtherNamespaces [

    <<

      /AsReaderSpreads false

      /CropImagesToFrames true

      /ErrorControl /WarnAndContinue

      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false

      /IncludeGuidesGrids false

      /IncludeNonPrinting false

      /IncludeSlug false

      /Namespace [

        (Adobe)

        (InDesign)

        (4.0)

      ]

      /OmitPlacedBitmaps false

      /OmitPlacedEPS false

      /OmitPlacedPDF false

      /SimulateOverprint /Legacy

    >>

    <<

      /AddBleedMarks false

      /AddColorBars false

      /AddCropMarks false

      /AddPageInfo false

      /AddRegMarks false

      /ConvertColors /ConvertToCMYK

      /DestinationProfileName ()

      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK

      /Downsample16BitImages true

      /FlattenerPreset <<

        /PresetSelector /MediumResolution

      >>

      /FormElements false

      /GenerateStructure false

      /IncludeBookmarks false

      /IncludeHyperlinks false

      /IncludeInteractive false

      /IncludeLayers false

      /IncludeProfiles false

      /MultimediaHandling /UseObjectSettings

      /Namespace [

        (Adobe)

        (CreativeSuite)

        (2.0)

      ]

      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK

      /PreserveEditing true

      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged

      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile

      /UseDocumentBleed false

    >>

  ]

>> setdistillerparams

<<

  /HWResolution [2400 2400]

  /PageSize [612.000 792.000]

>> setpagedevice



