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GASTO PUBLICO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA, 2007-2009

Conceptos y Metodologias

Esta Nota se refiere al gasto plblico presupuestario
en Ciencia y Tecnologia (CyT), es decir los recursos
que en el Presupuesto de Egresos de la Federacion
(PEF) se destinan a la Funcién de CyT, excluyendo
tanto el gasto que realizan las entidades de control
presupuestario indirecto, como el efectuado por los
gobiernos locales. El objetivo, entonces, es cuantifi-
car los recursos que pueden ser identificados a tra-
vés de la estructura programatica del PEF, destina-

dos al desarrollo cientifico y tecnolégico.

Vale agregar que esta no es la medida usual a tra-
vés de la cual se computa el gasto nacional en CyT.
Para ello existen diferentes conceptos, el mas co-
mun es el de Gasto Bruto Interno en Investigacion y
Desarrollo (GERD, por sus siglas en inglés), cuya
definicién y metodologia de calculo, conforme a los
estandares internacionales del reconocido Manual
Frascati, es el gasto total interno en Investigacion y
desarrollo efectuado dentro de un determinado
territorio nacional, durante un periodo dado, que
realizan los sectores: productivo (empresas), guber-
namental; Universidades y sector de educacion su-
perior en general; asi como de instituciones priva-
das no lucrativas. Lo que implica consolidar el gas-
to financiado por estos sectores dentro de un pais,
pero excluyendo los pagos que realizan para activi-
dades de CyT que se efectuan en el extranjero? .

1 OECD, Manual Frascati 2002. Proposed Standard Practice for
Surveys on Research and Experimental Development. The
Measurment of Scientific and Technological Activities. Ed.
OECD, France 2002, pp. 121-122.

El GERD es el concepto y medida que se emplea
usualmente en las comparaciones internacionales.
Si bien, existe otro concepto del gasto total en CyT,
el Gasto Bruto Nacional en Investigacion y Desarro-
llo, (GNERD), el cual computa el total de gasto efec-
tuado en CyT, incluidos los recursos que las institu-
ciones nacionales o residentes de un pais erogan
en tales actividades, tanto al interior de él como en
el extranjero; pero excluyendo los recursos ejerci-
dos que provienen de financiamiento externo2, adn
cuando se efectlen en el pais.

Adicionalmente, existen otros conceptos de gasto
en ciencia y tecnologia, entre los que pueden citar-
se el gasto publico total en CyT, que adiciona tanto
el gasto publico federal presupuestario como el
extrapresupuestario, es decir se incluyen los recur-
sos destinados a CyT que ejercen todos los organis-
mos de control presupuestario indirecto; fondos
que dentro del sector CyT se conciben como recur-
sos propios. Importa senalar que en el informe ofi-
cial de la CyT en México este concepto se define
como el Gasto Federal en Ciencia y Tecnologia3, y
es el que se emplea para dar cuenta del gasto pu-
blico total en CyT. En consecuencia, difiere del que
aqui se presenta, que comprende exclusivamente
el gasto presupuestario, como ya se menciond.

También pueden citarse otros conceptos de gasto
en CyT, por ejemplo por tipo de actividades cientifi-
cas y tecnoldgicas, que de acuerdo con el propio

2 |bidem.

3 CONACYT, Informe General del Estado en Ciencia y Tecnolo-
gia. México 2007. Ed. Poder Ejecutivo Federal, CONACYT, pag.
5.



manual Frascati, son tres: investigacion y desarrollo
experimental; investigacion basica e investigacion
aplicada; o bien el gasto que se computa por objeti-
VoS, 0 por objeto de gasto, es decir corriente y de
capital4; o bien por fuentes de fondeo. Cada uno de
estos conceptos de gasto en CyT involucra metodo-
logias de contabilidad especifica, y el empleo de
ellos depende de qué se pretende mostrar a través

de las estadisticas.

Merece un comentario aparte el hecho de que la
mayoria de las metodologias estandarizadas, basa-
das en el Manual Frascati, procuran excluir de la
contabilidad del gasto en CyT la parte correspon-
diente a la educacién superior que no se encuentra
vinculada directamente con las actividades cientifi-
cas y de desarrollo tecnolégico. Si bien esto no es
una tarea facil, existen en el propio Manual Frascati
y en otras metodologias citadas en él5, guias suge-
ridas para lograr su segregacion y una contabilidad
adecuada del gasto en CyT.

4 FRASCATI, Idem. Pp. 26-30; 75-88, y 137-150.
5ldem. Pp. 35-37.

Comparaciones Internacionales.

Por la magnitud del GERD que México realiza se ubi-
ca en los Ultimos lugares dentro de los paises miem-
bro de la Organizacion para la Cooperacién y el De-
sarrollo Econémico (OCDE), de hecho en el afno
2005 ocupd el dltimo lugar, cuando el GERD eroga-
do, como proporcion del PIB, fue de sélo el 0.43 por
ciento, mientras que el promedio en ese ano para
los paises miembros de la OCDE fue de 2.26 por
ciento, y para la Unién Europea fue de 1.9 por cien-
to. Para 2006, México obtuvo una mejor posicion,
resultado de que su GERD pas6 a 0.5 por ciento del
PIB, mientras el promedio de la OCDE disminuia li-
geramente a 2.25 por ciento. En ambos anos, Sue-
cia y Finlandia fueron los paises que mayor GERD
realizaron, con montos de entre 3.4 y casi 4 por

ciento del PIB, (ver Graficas 1y 2).

Si se compara el GERD de México en un contexto
mas amplio al de la OCDE su posicién no resulta
mejor. Conforme a los Indicadores de Desarrollo
Mundial 2007, del Banco Mundial, en su seccion de

Gréfica 1
OCDE: Gasto Interno Bruto en Investigacién y Desarrollo
Como porcentaje del PIB, para el afio 2005 o la dltima informacién disponible
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Gréfica 2

OCDE: Gasto Interno Bruto en Investigacion y Desarrollo
Como porcentaje del PIB, para el afio 2006 o la ultima informacién disponible

1o0g 110 112
1.00

0.92

079 081

0.69

0.56

0.49 050 0.50

Republlica Eslovaca
Grecia

México

Polonia

India

Turquia

Portugal

Brasil

Sudéfrica
Hungria
Federacién Rusa
Italia

Espafia

Nueva Zelanda
Irlanda

China

Noruega
Republica Checa

3.82

3.33

251

1.85
174 178 178

Luxemburgo
Holanda

Union Europea Total
Australia

Reino Unido
Belgica
Canada
Francia

OECD total
Dinamarca
Austria
Alemania
Estados Unidos
Islandia

Suiza

Corea

Japon
Finlandia
Suecia

FUENTE: Tomado de OECD Factbook 2008: Economic, Environmental and Social Statistics - ISBN 92-64-04054-4 - © OECD 2008, Science and technology - Research and Development (R&D) -
Expenditure on R&D; Bajado de: http://ocde.p4 .siteinternet.com/publications/doifiles/07-01-01-g1.xls, el 24 de noviembre de 2008.

Ciencia y Tecnologia; el gasto de CyT de nuestro pa-
is se ubica debajo del promedio mundial, que es de
2.28 por ciento®. Pero no sélo eso, aln dentro de su
categoria México no alcanza el promedio de los pai-
ses de ingreso medio superior, que es de 1.12 por
ciento del PIB?. Lo mismo sucede dentro de los pro-
pios paises de la Region de Latinoamérica y del Ca-
ribe, donde el promedio es de 0.56 por ciento del
PIB. Adicionalmente, el promedio de los paises de

Ingreso Bajo es de 0.73 por ciento.

Asi, las comparaciones internacionales sobre el gas-
to en CyT resultan desfavorables para México, pues
sus datos revelan que se encuentra por debajo tan-
to del promedio mundial, como del de la OCDE, e
incluso alejado del promedio de naciones de nivel
de desarrollo o de categoria similar, como los paises

6 THE WORLD BANK, 2007 World Development Indicators. Ed.
The World Bank, Washington, D. C. 2007, pp. 308-311.

7 Ibidem.

emergentes de Chile (0.60 por ciento), Brasil (0.95)
y China (1.2)8.

Tomando como parametro los promedios Mundial y
de la OCDE, México realiza menos de una quinta
parte de esos promedios, 0 de una octava parte, si
la referencia se hace respecto a los paises que ma-

yor gasto destinan a la CyT.

Evolucion del Gasto Presupuestario en CyT

En los dltimos tres anos fiscales -incluido 2009- el
gasto plblico federal presupuestario en la funcion
CyT ha aumentado, especialmente en los anos
2008 y 2009; pues el incremento de 2007 fue de
4.1 por ciento real, mientras que en los anos referi-
dos la tasa de crecimiento alcanzé el 9.6 y el 18.7
por ciento, respectivamente. Esta evolucidén de gas-

8 THE WORLD BANK, México 2006-2012: Creating the founda-
tions for equitable growth. Ed. The World Bank, Washington, D.
C. 2007, pag. 173.



Cuadro 1
Proyecto de Presupuesto de Egresos de la Federacion, 2009

Proporcién del Gasto en Ciencia y Tecnologia en el PIB y en el Presupuesto de Egresos 2007-2009

(Porcentajes)
[ Concepto [ 2007 | 2008 2009 |
Gasto en la Funcién Ciencia y Tecnologia
(Millones de Pesos) 19,669.7 22,831.0 28,3943
Como proporcion de:
Producto Interno Bruto 0.18 0.19 0.22
Gasto Neto Total Devengado 0.87 0.89 0.997
Gasto Total Programable 118 120 134
Grupo Funcional Desarrollo Econémico 3.62 3.56 4.10

a Aprobado; p Proyecto
FUENTE: Elaborado por el Centro de Estudios de las Finanzas PUblicas de la Camara de Diputados, con informacion de
SHCP, PEF 2007, 2008 y Proyecto de PEF 2009.

to ha hecho aumentar su participacion como parte
del gasto publico total y del gasto programable, evi-
dentemente; y ha incrementado aun su participa-
cion dentro del PIB. Si bien durante 2007 y 2008
esta magnitud fue practicamente la misma, 0.18 y
0.19 por ciento, correspondientemente; para el ano
2009 esta participacion llega a 0.22 por ciento del
PIB. En suma, durante los anos 2007 y 2008 el
comportamiento del gasto en CyT es muy similar,
respecto a su participacion en el PIB como a los dis-

tintos agregados de gasto publico federal.

A nivel de Ramo, dentro de esta evolucion del gasto
en CyT, merecen ser destacados los comportamien-
tos de los Ramos de SAGARPA y de CONACYT, el pri-

mero debido a su descenso, ya que en 2007 el gas-
to asignado para la funcién a través de él fue de un
mil 750.9 millones de pesos, en tanto que para
2009 el gasto propuesto es de un mil 416.3 millo-
nes, es decir 27.1 por ciento menos en términos
reales. En el extremo opuesto, CONACYT aumenté
sus recursos asignados a la funcién en 50.4 por
ciento en el mismo periodo. Sin menoscabo de la
informacion anterior, debe senalarse que estas ci-
fras habran sufrido ya alguna modificacion con la
aprobacion del Decreto del PEF 2009, seglin se
aprecia en algunos de los anexos del mismo, como

se explica a continuacion.

Recursos en el Proyecto de PEF de 2009y en
el Dictamen de Decreto para CyT

En el Presupuesto de Egresos de la Federacion
(PEF), la funcién Ciencia y Tecnologia es parte del
Grupo Funcional Desarrollo Econdmico, en la clasifi-
cacion funcional del gasto programable. En este
orden presupuestario, el Proyecto de PEF 2009 que
totalizaba 2 billones 846 mil 697.0 millones de pe-
sos, asignaba fondos para la funcidon por 28 mil
394.3 millones de pesos; los cuales representaban
practicamente el uno por ciento del total del gasto
publico neto devengado; mientras que como parte
del gasto programable la funcién Ciencia y Tecnolo-
gia (CyT) era el 1.34 por ciento, y dentro de su Gru-
po Funcional alcanzaba el 4.1 por ciento.

Cuadro 2

Presupuesto de Egresos de la Federacion, 2007-2009

Recursos Asignados a la Funcion Ciencia y Tecnologia por Ramos
(Millones de Pesos y Porcentajes)

Concepto 2007 2008° 2008° 2009° VarReal  Participacion  Participacion
2008%-2009" 2008° 2009°
Total 19,669.7 21,5108 22,831.0 28,394.3 187 100.0 100.0
SAGARPA 1,750.9 1557.7 1,549.1 14163 -12.8 6.8 5.0
SCT 79.4 1147 1104 143.7 242 0.5 0.5
SEP 6,557.6 6,763.7 7,170.8 7,357.6 2.1 314 25.9
Salud 1,013.1 1,074.8 1,055.9 1,045.8 5.5 4.6 3.7
SEMARNAT 391.2 436.6 401.1 442.5 5.3 18 16
Energia 831.2 861.7 1,017.0 888.1 -16.7 4.5 31
Provisiones Salariales y Econémicas* - - - 2,000.0 n.a. 0.0 7.0
CONACYT 9,046.3 10,7015 11,526.8 15,100.2 25.0 50.5 53.2

a Aprobado; p Proyecto
n. a. No aplica

* En el PPEF 2009 se integra en este ramo recursos para la Funcién bajo el Programa Presupuestario Derecho para Fondo de Investigacion en Materia de Energia
FUENTE: Elaborado por el Centro de Estudios de las Finanzas Publicas de la Cdmara de Diputados, con informacion de SHCP, PEF 2007, 2008 y Proyecto de PEF 2008 y 2009.



Sin embargo, con el presupuesto de egresos aproba-
do el pasado 12 de noviembre -que asciende ahora
a 3 billones 45 mil 478.6 millones de pesos- el gas-
to para la funcién Ciencia y Tecnologia se incremen-
ta, si bien el monto definitivo no se conocera hasta
que los Tomos y Anexos correspondientes se publi-
quen hacia fines del mes de diciembre.

Como parte de tal aumento de recursos debe referir-
se el cambio que en materia de estimulos fiscales
se realizara en el ano 2009, por concepto de activi-
dades de desarrollo cientifico y tecnolégico. Segun
el Articulo 219, de la Ley del impuesto Sobre la Ren-
tad, se otorga un estimulo fiscal a los contribuyentes
de este impuesto que durante el ejercicio realicen
proyectos en investigacion y desarrollo tecnolégico.
Sin embargo, en el Dictamen de aprobacion de la
Ley de Ingresos de la Federacion para 2009 se ha
considerado que tales recursos se otorguen en este
ejercicio por la via del Presupuesto de Egresos de la
Federacion. De acuerdo, a esa disposicion se
habran asignado recursos para su cumplimiento,
como parte de las ampliaciones para Ciencia y Tec-
nologia, que también sera posible conocer una vez
publicados los Tomos y Anexos del PEF 2009.

En tanto, se puede adelantar que conforme a los
Anexos publicados con el Dictamen del Proyecto de
Decreto de PEF 200910 el gasto aprobado para el
Programa de Ciencia y Tecnologia (Erogaciones de
las dependencias y entidades destinadas al Progra-
ma de Ciencia y Tecnologia, Anexo 9), es de 43 mil
528.7 millones de pesos (mdp).

La Funcién Ciencia y Tecnologia

Llegados a este punto, es oportuno comentar que el
monto del Programa de CyT no se corresponde con
el gasto asignado para la funcion CyT en la estructu-
ra programatica del PEF. Por ejemplo, en el Dicta-
men del Decreto de PEF 2008, en el Anexo 8, co-
rrespondiente en ese ano al Programa de Ciencia y
Tecnologia la cifra aprobada para el programa fue
de 39 mil 82.8 millones de pesos. Sin embargo, el
gasto para la funcion de Ciencia y Tecnologia en ese

9 Diario Oficial de la Federacion 1° de Enero de 2002, con ulti-
ma reforma publicada, 27 de diciembre de 2006.

10 Camara de Diputados, LX Legislatura, Gaceta Parlamentaria,
Anexo B, Ano XI, Nimero 2633-B, Miércoles 12 de noviembre de
2008. Pp. 100-101, 111y 123.

mismo aino, conforme a la presentacién Funcional,
programatica-econémica, fue de 22 mil 831 millo-

nes de pesos.

La diferencia puede atribuirse a que el gasto con-
siderado para el Programa incluye tanto los recur-
sos presupuestarios de la funcién como los corres-
pondientes a los organismos de control presupues-
tario indirecto.

Adicionalmente, en los Anexos del Dictamen se
observa que para el ejercicio fiscal de 2009 el gas-
to aprobado para el Ramo 38, Consejo Nacional
de Ciencia y Tecnologia (CONACYT) se redujo en
51.0 mdp, respecto de las erogaciones propuestas
en el Proyecto de PEF, al pasar de 15 mil 525.7
mdp a 15 mil 474.7 mdp. Este es un resultado
neto de reasignaciones, porque se realizaron re-
ducciones por 221.0 mdp y ampliaciones por
170.0 mdp al Ramo 38 (Anexo 21 del Dictamen).

Si se analiza ahora el gasto de la funcion Ciencia y
Tecnologia, contenido en el Proyecto de PEF 2009,
como ya se menciond, presenta un aumento real
de 18.7 por ciento real respecto de lo aprobado en
2008, para llegar a 28 mil 394.3 millones de pe-
sos. El gasto en CyT se ejerce a través de ocho ra-
mos del Presupuesto (Cuadro 2), de los cuales dos
de ellos concentran el 80 por ciento del total: la
Secretaria de Educacién Publica (25.9 por ciento)
y el Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia, CO-
NACYT (53.2 por ciento). En el otro extremo, el ra-
mo de Comunicaciones y Transportes (SCT) ejerce
la menor parte del gasto en CyT (0.5 por ciento).

En el proyecto de PEF 2009 aparece una nueva
asignacion de gasto para CyT, en el Ramo 23, Pro-
visiones Salariales y Econ6micas, bajo el Programa
Presupuestario Derecho para Fondo de Investiga-
cion en Materia de Energia, con un monto de 2 mil
millones de pesos, con lo cual se convierte en el
tercer componente mas importante del gasto en la
funcién, con 7 por ciento del total en 2009. Des-
plazando de este lugar a la Secretaria de Salud,
que en 2008 ejercia el 4.6 por ciento del gasto en
CyT.

La inclusion de los recursos en el Ramo 23 com-
pensa, por otro lado, la caida en la asignacion pa-



Cuadro 3
Presupuesto de Egresos de la Federacién, 2007-2009

Recursos Asignados a la Funcién Ciencia y Tecnologia por Subfuncién
(Millones de Pesos y Porcentajes)

VarReal  Participacion  Participacion

a p a p

Concepto 2007 2008 2008 2009 2008°-2009° 2008 2009
Total 19,669.7 21,510.8 22,831.0 28,394.3 18.7 100.0 100.0
Desarrollo Tecnolégico 890.3 977.4 939.0 980.0 0.4 4.1 35
Fomento del Desarrollo Cientifico y
Tecnolégico 6,246.4 7,451.4 8,300.6 13,669.9 57.1 36.4 48.1
Investigacion Cientifica 11,298.3 12,794.4 13,185.8 13,164.0 -4.7 57.8 46.4
Servicios Cientificos y Tecnoldgicos 1,234.9 287.6 405.7 580.4 36.5 1.8 2.0
a Aprobado
P Proyecto

FUENTE: Elaborado por el Centro de Estudios de las Finanzas Publicas de la Camara de Diputados, con informacion de SHCP, PEF 2007, 2008 y Proyecto de PEF 2008 y 2009.

ra la funcion CyT dentro de la Secretaria de Ener-  rrollo Cientifico y Tecnolégico observa un crecimien-
gia, que en 2009 desciende 16.7 por ciento real, to importante tanto en su monto como en su partici-
en relacion a los recursos aprobados en 2008. pacion dentro de la funcién total. De hecho, pasa de

ser la segunda subfuncién mas importante en 2008
a la primera en 2009; su participacién crece de
Segln se advierte en el mismo cuadro 2, el au-  36.4 por ciento a 48.1 del total de CyT, y su monto
mento en los recursos propuestos para CyT, se de 8 mil 300.6 millones de pesos a 13 mil 669.9
debe principalmente a los incrementos ocurridos millones, es decir mayor en 57.1 por ciento al mon-
en CONACYT, SEMARNAT y SCT, mientras que en  to aprobado para ella en 2008; superando asi a la

SAGARPA, SEP y la Secretaria de Salud los recur-  supfuncién de Investigacion Cientifica, que de repre-
SOS para C)/T descienden. Tanto en términos nomi- sentar casi el 58 por ciento del gasto en CyT en
nales como relativos los descensos mas importan- 2008, llega a 46.4 por ciento en el PPEF 2009; y su

tes se presentan en la SAGARPA y Energia, cuyos
montos propuestos se contraen en 133y 129 mi-

llones de pesos, respectivamente.

gasto se contrae 4.7 por ciento en el mismo lapso.

Importa destacar dentro de las subfunciones, tam-
bién la disminucién del Desarrollo Tecnolégico, cu-

La funcién CyT se integra por cuatro subfunciones yos fondos propuestos para 2009 se reducen en
(Cuadro 3), de las cuales la de Fomento del Desa- (.4 por ciento real, mientras que la subfuncién de

Cuadro 4
Presupuesto de Egresos de la Federacién, 2007-2009

Recursos Asignados a la Funcién Cienciay Tecnologia en Clasificacién Econédmica

(Millones de Pesos y Porcentajes)

Var Real Participacion
Concepto 2 P 2008a P
p 2007 2008 2009 2008%-2009° 2009
Total 19,669.7 21,510.8 22,831.0 28,394.3 18.7 100.0
Gasto Corriente 18,378.1 19,788.1 20,719.1 22,983.5 5.8 80.9
Servicios Personales 9,954.8 10,706.3 10,664.5 11,197.1 0.2 39.4
Materiales y Suministros 783.5 787.4 779.6 757.6 -7.3 2.7
Servicios Generales 1,808.4 1,752.7 1,746.6 1,951.1 6.6 6.9
Otros Corrientes 5,831.4 6,541.7 7,528.5 9,077.8 15.1 32.0
Gasto de Capital 1,291.7 1,722.7 2,111.9 5,410.8 1445 19.1
Inversion Fisica 1,291.7 1,722.7 2,111.9 5,410.8 1445 19.1
Inversién Financiera - - - n.a. 0.0
Otros de Capital - - - - n.a. 0.0

a: Aprobado; p: Proyecto
n.a.No Aplica

FUENTE: Elaborado por el Centro de Estudios de las Finanzas Publicas de la CAmara de Diputados, con informacion de SHCP, PEF 2007, 2008 y Proyecto de PEF
2008 y 2009.



Servicios Cientificos y Tecnolégicos crece de modo
importante en los recursos propuestos a una tasa de
36.5 por ciento real.

Si se analiza ahora la distribucién del gasto en CyT
por objeto del gasto, en su clasificacion econémica
(Cuadro 4), se observa que también en la forma que
se aplicarian los recursos entre el Gasto Corriente y
el Gasto de Capital ocurre un cambio digno de men-
cion, ya que en 2008 el gasto corriente representaba
el 90.7 por ciento del total de los recursos de la fun-
cion, en tanto que en el Proyecto de 2009 pasa al
80.9 por ciento.

Este cambio se debe principalmente al importante
incremento que el gasto de capital presenta, en el
Proyecto 2009, de 144.1 por ciento. Este hecho hace
que su participacion aumente de 9.3 a 19.1 por cien-
to. Estos recursos se destinaran totalmente a inver-
sion fisica.

Dentro del gasto corriente, los Servicios Personales
representan la parte mas importante de los recursos
destinados a la funcion, con 39.4 por ciento, a pesar
de que en términos reales este gasto permanece
practicamente sin cambio.

Cuadro 5

Presupuesto de CONACYT

El Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia, es el
principal ramo (38) a través del cual se ejercen los
recursos de la funcion de CyT. El presupuesto pro-
puesto para 2009 para él asciende a 15 mil 525.7
millones de pesos, el cual resulta ser 24.7 por ciento
superior, en términos reales, al aprobado para el pre-
sente ejercicio de 2008. La estructura del gasto del
CONACYT, en su presentaciéon econémica (Cuadro 5),
presenta una situacién similar a la del gasto de la
funcién en su conjunto. Ya que también aqui el gasto
corriente cedid terreno al gasto de capital. En 2008
el primero representaba el 90.8 por ciento del total y
el segundo el 9.2 restante. En cambio para el Proyec-
to 2009, el gasto de capital resulta ser el 18.8 por
ciento del gasto total asignado al CONACYT.

Qedo6
Presupuesto de Egyesos ok la Federacion, 2007-2009
Recursos Asignedos & Ranp 38 Consejo Necional de Giendialy Tecnologfa en Qlasificacion Funciondl
(Millones de Pesos y Poroenigjes)
Concegto 207 208 068 ag REAE
209
Total 9306 11089 1860 15557 27
Adhinistracién Pblica 1 36 09 B6 192
Cenday Tecndogia 90463 107005 11,5268 151002 50
QOtros Benesy Sevidos Plblicos x13 308 3182 8 160

aAycedo,  p Pojedo
RUBNTE Haborado par € Centro e Estucios de las Firenzas PUblicas de la Camara de Diputados, coninfomecion de SHOP, PR 2007, 2008y
Proyectode PE- 2008y 2009.

Presupuesto de Egresos de la Federacién, 2007-2009

Recursos Asignados al Ramo 38 Consejo Nacional de Cienciay Tecnologia en Clasificacion Econ6mica

(Millones de Pesos y Porcentajes)

Var Real
Concepto a P 2008a P
p 2007 2008 2009 2008%-2009°

Total 9,330.6 11,053.9 11,876.0 15,525.7 24.7
Gasto Corriente 8,767.1 9,956.4 10,778.5 12,611.6 11.6
Servicios Personales 2,696.4 3,128.4 3,084.8 3,319.3 2.7
Materiales y Suministros 147.4 156.5 156.5 161.5 -1.5
Servicios Generales 461.7 537.0 537.0 626.8 11.4
Otros Corrientes 5,461.6 6,134.5 7,000.2 8,504.1 15.9
Gasto de Capital 563.5 1,097.5 1,097.5 2,914.1 153.3

Inversion Fisica 563.5
Inversion Financiera -
Otros de Capital

1,097.5

1,097.5 2,914.1 153.3

a: Aprobado
p: Proyecto

FUENTE: Elaborado porelCentro de Estudios de las Finanzas Publicas de la CAmara de Diputados, con informacién de SHCP, PEF 2007,

2008 y Proyecto de PEF 2008 y 2009.



De nueva cuenta, la razon estriba en el importante
aumento que se concede a estos capitulos de gas-
to; concretamente al de la inversion fisica que au-
menta en 153.3 por ciento en términos reales, en
relacién a 2008, con lo cual el gasto de capital al-
canzaria los casi 3 mil millones de pesos.

Por otra parte, a diferencia de lo que ocurre con
los servicios personales en el gasto de la funcion
como un todo, en el gasto del CONACYT, los servi-
cios personales pasan de representar el 26 por
ciento en 2008 al 21.4 por ciento en el PPEF

Quadro 7
Proyecto de Prestpuesto de Egresos de la Federacion 2009

Recursos Asignados al Ramo 38 Consejo Necional de Cienciay Tecnologia en Clasificacion Administrativa, 2007-2009

(Milones de Pesas y Porcentajes)
Var Real

Total 93306 11,0839 11,8760 15557 247
Centro de Investigacion en Metenéticas, AC. 8.5 B6 R8 1006 35
Centro de Investigacion en Meteriales Avanzados, S.C. 878 1103 1093 134 09
CIATEC, A C. "Centro de Innovacién Aplicada en Tecnologias
Competitivas” 656 71 6.7 860 71
Centro de Investigacion y Asistencia en Tecnologiay Disefio del
Estado de Jalisco, AC. 87 1001 N5 1042 00
Centro de Investigacién y Desarrollo Tecnolégico en
Electroguimica, S. C. 517 574 570 643 7
Centro de Investigacion y Docencia Econdmicas, A C. 1522 1738 m3 2001 120
Centro de Investigaciones Biolégicas del Noroeste,S.C. 251 2649 2635 203 15
Centro de Investigacion Clentifica de Yucatan, AC. 1146 1327 2 1416 22
Centro de Investigaciones en Quinica Aplicada 875 1052 1046 18 20
Consejo Nacional de Ciendiay Tecnologia 65179 77897 86357 120765 334
El Colegio de la Frontera Norte, A C. 1548 1909 1884 183 21
El Colegio de la Frontera Sur 1789 267 255 291 17
Instituto de Ecologia, AC. 1394 1687 1678 6 18
Instituto de Investigaciones Doctor José Maria Luis Mora 722 &1 21 &1 -1
Instituto Necional de Astrofisica, Optica y Electrénica 243 296 284 214 08
Centro de Ingenieria'y Desarrollo Industrial R5 107.7 1071 ure 47
Centro de Investigacion Cientificay de Educacion Superior de
Ensenada, Baja California 203 272 2%.6 3020 29
Centro de Investigacion en Geografia y Geomética "Ing. Jorge L
Tamayo', A C. 24 36 32 %61 39
Centro de Investigacion en Optica, A C. 917 1030 1025 1104 28
Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia
Social 1432 1811 15 1895 07
El Colegio de Mchoacan, A C. 646 756 70 88 79
El Colegiode San Luis, A C. 49 514 508 539 12
Instituto Potosino de Investigacion Gientifica y Tecnolégica, A C. 529 686 675 609 12
Centro de Investigacién en Alimentacion y Desarrallo, AC. 166.7 1920 1904 2015 10
CIATEQ, A C. Centro de Tecnologia Avanzada 114 187 1180 317 65

Fondo para el Desarrollo de Recursas Humanos

408

409

409

409

-46

FUENTE: Baborado por el

Dip. Fco. Javier Calzada Vazquez

amera de Diputados,

6 de SHOP, PEF 2007, 2008y Proyecto de PEF 2008y 2000

20009. En tanto, que los gastos de Otros Corrientes,
que comprenden los Subsidios y Transferencias,
pasan de 54.8 a 58.9 por ciento del gasto total.

Ahora bien, los recursos asignados al CONACYT se
destinan al cumplimiento de dos funciones mas,
aparte de la funcion CyT, es decir a las funciones
de Administracion Publica y Otros Bienes y Servi-
cios Publicos. Indudablemente la CyT absorbe casi
la totalidad de los recursos, pues de los 15 mil
525.7 millones de pesos asignados al Ramo 38,
15 mil 100.2 millones se destinarian a ella, esto
es el 97.3 por ciento. Adicionalmente, esta funcion
es la que observa el mayor crecimiento de recur-
sos en el Proyecto, con 25 por ciento en términos
reales.

Finalmente, el cuadro 7 muestra la distribucién de
recursos del Ramo 38 en clasificacion administrati-
va, es decir por Unidad Responsable, del nimero
total de ellas que asciende a 26, s6lo nueve mues-
tran decrementos reales en sus asignaciones pre-
vistas para 2009, y para las restantes 17 se procu-
ran aumentos que van del 33.4 por ciento, aumen-
to que corresponde al propio CONACYT; hasta el
0.7 por ciento de aumento al CIESAS (Centro de
Investigaciones y Estudios Superiores en Antropo-

logia Social).

Esta clasificacion permite advertir que del total de
recursos proyectados para el Ramo 38, el 77.8 por
ciento de los 15 mil 525.7 millones de pesos seri-
an ejercidos directamente por el propio CONACYT,
en tanto que 22.2 por ciento restante se ejerceria
como parte de transferencias a otras entidades
dependientes del Ramo.

H. Camara de Diputados

Centro de Estudios de las Finanzas Publicas
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