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Presentacion

El Sistema de Alertas constituye un mecanismo para la evaluacion del nivel
de endeudamiento de las enfidades federativas, 1os municipios y los entes
publicos de cardcterlocal, cuya fuente o garantia de pago esté constituida
por sus ingresos de libre disposicion. De conformidad con la Ley de Disciplina
Financiera para las Entidades Federativas y los Municipios, la responsabilidad
de suimplementacion recae en la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico
(SHCP).

En funcion de lo dispuesto en la legislacion aplicable, en el caso de los entes
publicos estatales y municipales, la SHCP realiza la mencionada evaluacion
con una periodicidad anual, empleando para tal efecto la informacion
contenida en la Cuenta PUblica. Los resultados de dichas evaluaciones son
vinculantes para la determinacion del techo de financiamiento neto de los

entes publicos.

La evaluacion presentada en este documento corresponde a la Cuenta

PUblica del ejercicio fiscal 2024.

Palacio Leaislativo de San Lazaro, Ciudad de México.



Resultados de los Entes PUblicos Estatales

e Con fecha de corte al 31 de diciembre de 2024, se registra un total de

40 entes publicos estatales con obligaciones inscritas ante la SHCP.

e El proceso de evaluacion abarcd Unicamente a 37 de estos entes,
pertenecientes a 16 entidades federativas, debido a que tres de ellos

omitieron la presentaciéon de la informacion requerida.

e Tres entes pUblicos, que representan el 8.1 por ciento de los evaluados,
se clasifican con un nivel de Endeudamiento Elevado. Estos
corresponden al Instituto de Vivienda del Estado de Colima; el
Fideicomiso de Puentes Fronterizos de Chihuahua y la Comision Estatal
del Agua de Guanagjuato. Este Ultimo también se clasificd con
Endeudamiento Elevado en las mediciones correspondientes a los
ejercicios 2019, 2020, 2021, 2022 y 2023.

e 10 entes publicos, equivalentes al 27.0 por ciento, se ubican con un
nivel de Endeudamiento en Observacion. Dichos entes se localizan en
los estados de Baja California, Chihuahua, Estado de México, Nuevo

Ledn, San Luis Potosi, Sonora y Tamaulipas.

e 24 entes, que constituyen el 64.9 por ciento, se presentan con un nivel
de Endeudamiento Sostenible. Las entfidades federativas que
concentran el mayor niUmero de casos en esta categoria son Baja
California, Estado de México, Jalisco y Nuevo Ledn, cada una con 3

entes puUblicos que obtuvieron dicha calificacion.
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Resultados del Sistema de Alertas de los Entes PUblicos distintos de las Entidades Federativas
Cuenta Piblica 2024

Indicador 1: Deuda | Indicador 2: Servicio Indicador 3:
Péblica dela Deudayde [ Obligacionesa Corto
F::::‘:ﬂ(\’lo Ente Piblico Distinto En d:lz\:ieolrileento Obl i y§«t)b|'e Obli i ?obre Plazg y Pr?veedores y
Ingresos de Libre Ingresos de Libre Confratistas sobre
Disposicién Disposicién Ingresos Totales
Baja California Comision Estatal de Servicios PUblicos de Ensenada Sostenible 3.4%| Rango Bajo 0.8%| Rango Bajo 15.0%|
Baja California Comision Estatal de Servicios PUblicos de Mexicali Sostenible 150%| Rango Bajo 33%| Rango Bajo | -24.7%| Rango Bajo
Baja California Comision Estatal de Servicios PUblicos de Tijuana Sostenible 15.0%| Rango Bajo 3.6%| Rango Bajo -35%| Rango Bajo
Baja California Comision Estatal del Agua de Baja California 318%| Rango Bajo 0.0%| Rango Bajo 59.7%| Rango Alto
Coahuila Autopistas de Coahuila de Zaragoza El ente pUblico no entregd informacion
Colima air:i‘cs‘;inolsn;eerr;zﬁﬁf\oll\i\leozgeu/?;z::zb‘e y Alcantarilado de los Sostenible 0.0%| Rango Bajo 0.0%| Rango Bajo 4.0%| Rango Bajo
Colima Instituto de Vivienda del Estado de Colima Elevado N81.4%| Rango Alto | 236.7%| Rango Alto | 436.6%| Rango Alio
Chihuahua Fideicomiso de Puentes Fronterizos de Chihuahua 2243 Elevado 316.4%| Rango Alto 62.3%| Rango Alto -86.2%| Rango Bajo
Chihuahua Instituto de la Vivienda del Estado de Chihuahua 0.0%| Rango Bajo | 48.8%| Rango Alto -1.3%| Rango Bajo
Chihuahua Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Chihuahua Sostenible 0.0%| Rango Bajo 0.0%| Rango Bajo -135%| Rango Bajo
Chihuahua Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Judrez, Chihuahua Sostenible 0.6%| Rango Bajo 2.0%| Rango Bajo -18.8%| Rango Bajo
Ciudad de México [Sistema de Transporte Colectivo Sostenible 46.4%| Rango Bajo 2.5%| Rango Bajo 12.3%|
Guanajuato Comision Estatal de Agua de Guanajuato Elevado 714.3%| Rango Alto 0.0%| Rango Bajo -233%| Rango Bajo
Jalisco Comision Estatal del Agua Sostenible 0.0%| Rango Bajo 0.0%| Rango Bajo -6.6%| Rango Bajo
Jalisco Sistema de Tren Eléctrico Urbano Sostenible 0.0%| Rango Bajo 0.0%| Rango Bajo 6.0%| Rango Bajo
Jalisco Sistema Infermunicipal de los Servicios Agua Potable y Alcantarillado Sostenible 411%| Rango Bajo 7.2%| Rango Bajo 7.0%| Rango Bajo
- Fideicomiso PUblico para la Construccién de Centros Preventivos y de .
Estado de México Readaptacion SocioTen el Estado de México (Fideicomiso C3) ! 2367% 790%| Rango Alto -98%]| Rango Bajo
Estado de México |Hospital Regional de Alta Especialidad Zumpango Sostenible 355%| Rango Bajo 3.4%| Rango Bajo -2.3%| Rango Bajo
Estado de México |Instituto de la Funcién Registral del Estado de México Sostenible N7.4%| Rango Bajo | 232% -7.9%| Rango Bajo
Estado de México |Instituto de Seguridad Social del Estado de México y Municipios Sostenible 2.8%| Rango Bajo 0.2%| Rango Bajo 19%| Rango Bajo
Estado de México |Junta de Caminos del Estado de México Sostenible M7.3%| Rango Bajo 12.6%| Rango Bajo 14.0%
Nuevo Ledn Instituto de Control Vehicular Sostenible 82.9%| Rango Bajo 8.4%| Rango Bajo -12%| Rango Bajo
Nuevo Ledn Red Estatal de Autopistas 2331%) 35.0%| Rango Alto 4.6%| Rango Bajo
Nuevo Ledn Servicios de Agua y Drenaje de Monterrey I.P.D. Sostenible 315%| Rango Bajo 4.7%| Rango Bajo 6.2%| Rango Bajo
Nuevo Ledn Sistema de Transporte Colectivo Metrorrey 60.3%| Rango Bajo 91%| Rango Bajo 235%| Rango Alto
Nuevo Ledn Universidad Auténoma de Nuevo Ledn Sostenible 62.7%| Rango Bajo 8.7%| Rango Bajo -16.6%| Rango Bajo
Querétaro Comision Estatal de Aguas de Querétaro Sostenible 36.8%| Rango Bajo 8.4%| Rango Bajo -14.6%| Rango Bajo
Quintana Roo Comisién de Agua Potable y Alcantarillado del Estado de Quintana Roo Sostenible 20.3%| Rango Bajo 55%| Rango Bajo -22.5%| Rango Bajo
San Luis Potosi Comision Estatal de Agua del Estado de San Luis Potosi Sostenible 0.0%| Rango Bajo | 29.7%| -0.4%| Rango Bajo
Organismo Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, Alcantarillado,
San Luis Potosi Saneamiento y Servicios Conexos de los Municipios de Cerro de San 0.0%| Rango Bajo 0.2%| Rango Bajo 50.3%| Rango Alto
Pedro, San Luis Potosi y Soledad de Graciano Sénchez
Sinaloa Desarrollo Urbano Tres Rios El ente pUblico no entregd informacion
Sonora Comision de Agua Potable y Alcantarillado del Estado de Sonora 192.8%, 29.4%) -1.0%| Rango Bajo
Sonora Fideicomiso Promotor Urbano 226.4%) 76.8%| Rango Alto -19.7%| Rango Bajo
Sonora Fondo Estatal para la Modernizacion del Transporte Sostenible 0.0%| Rango Bajo 0.0%| Rango Bajo 2.4%| Rango Bajo
Sonora Fondo para las Actividades Productivas del Estado de Sonora N51%| Rango Bajo 391%| Rango Alto -33.2%| Rango Bajo
Sonora Instituto de Crédito Educativo El ente pUblico no entregd informacion
Sonora Televisora de Hermosillo S.A de S.V. Sostenible 2.5%| Rango Bajo 1.6%| Rango Bajo 13.2%
Tamaulipas Comisién Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de la Zona 38.4%| Rango Bajo 13.2%| Rango Bajo 18.3%| Rango Alio
Tamaulipas Instituto Tamaulipeco de Vivienda y Urbanismo Sostenible 16.8%| Rango Bajo 5.6%| Rango Bajo -215%| Rango Bajo
Veracruz Poder Judicial de Veracruz de Ignacio de la Llave Sostenible 18.6%| Rango Bajo 0.9%| Rango Bajo -14%| Rango Bajo

Fuente: SHCP.

Resultados de los Entes PUblicos Municipales

e Se tiene registro de 31 entes publicos municipales con obligaciones

inscritas ante la SHCP.

e Debido ala omisidn en la entrega de informacidén por parte de 3 entes,
el universo de evaluacion se limitd a 28, correspondientes a municipios

de 15 entidades federativas.

e Dos entes publicos, equivalente al 7.1 por ciento del total evaluado, se

clasifican con un nivel de Endeudamiento Elevado: el Sistema
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Operador de los Servicios de Agua Potable y Alcantarillado (Puebla,
Puebla) y la Comision de Agua Potable y Alcantarillado de Tecomdn
(Colima). El primero de ellos fue igualmente clasificado con
Endeudamiento Elevado durante los ejercicios 2019, 2020, 2021, 2022
y 2023.

e Nueve entes puUblicos, que representan el 32.1 por ciento del total, se
registran con un nivel de Endeudamiento en Observacion. Estos entes
se ubican en las entidades federativas de Baja California Sur, Chiapas,
Durango, Jalisco, Sinaloa, Sonora, Tamaulipas y Veracruz. Destaca el

Estado de Sonora, al presentar dos entes puUblicos en esta condicion.

e 17 entes publicos, los cuales constituyen el 0.7 por ciento del total,
exhiben un nivel de Endeudamiento Sostenible. Las entidades
federativas con la mayor incidencia de entes publicos en esta

categoria son Coahvuila, Guanajuato y Tamaulipas, cada una con tres.
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Resultados del Sistema de Alertas de los Entes Piblicos distintos de los Municipios
Cuenta Piblica 2024

Indicador 1: Deuda |Indicador 2: Servicio Indicador 3:
Resultado del Piblica y dela Deudayde | Obligacionesa Corto
Enfidad Federafiva Ente PUblico Distinto sislema de Alertas Obligaci sobre | Obli i sobre | Plazo y Proveedoresy
Ingresos de Libre Ingresos de Libre Confratistas sobre
Disposiclé Disposicis Totales

Baja California Sur Orgonisr.no Operador Municipal del Sistema de Agua Potable, Alcantarillado y 07%| Rango bajo | 62%| Rango bajo [1092%| Rango alte

Saneamiento de Los Cabos
Coahuila [Aguas de Saltillo S.A. de C.V. Sostenible 14%| Rango bajo 11%| Rango bajo | 137%| Rango bajo
Coahuila Sistema Municipal de Aguas y Saneamiento de Acuia Sostenible 0.8%| Rango bajo | 0.4%| Rango bajo | -124%| Rango bajo
Coahuila Sistema Municipal de Aguas y Saneamiento de Piedras Negras Sostenible 10%| Rango bajo | 0.7%| Rango bajo | 2.9%| Rango bajo
Coahuila Sistema Municipal de Aguas y Saneamiento de Torredn Sostenible 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo | 153%| Rango bajo
Colima [Comision de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Tecoman Elevado 1731%| Rango alto | 0.0%| Rango bajo | 34%| Rango bajo
Chiapas Sistema Municipal de Agua Potable y Alcantarilado de Tuxtla Gutiérrez 0.0%| Rango bajo | 20.9%| Rangoalto | 48%| Rango bajo
Durango |Aguas del Municipio de Durango Sostenible 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo 16%| Rango bajo
Durango Sistema de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Lerdo 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo [192.5%| Rango alto
Guanajuato [Comité Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Salamanca Sostenible 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo [-86.7%| Rango bajo
Guanajuato Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Celaya Sostenible 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo | -191%| Rango bajo
Guanajuato Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Ledn Sostenible 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo | -352%| Rango bajo
Guanajuato Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Salv atierra Sostenible 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo 41%| Rango bajo
Jalisco Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Chapala 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo | 581%| Rango alto
Michoacdn Comision de Agua Potable, Alcantarilado y Saneamiento de Uruapan El ente pUblico no entregé informacion
Michoacdn (Organismo operador de agua potable, alcantarilado y saneamiento de Morelia El ente pUblico no entregd informacion
Nayarit Orglcmismo Operador Municipal de agua potable, alcantarillado y saneamiento de sostenible 29%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo | 29%| Range bajo

Bahia de Banderas

[Sistema Operador de los Servicios Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de R
Puebla buebla Elevado 234.8%| Rango alto | 862%| Rangoalio | 0.0%| Rango bajo
Sinaloa Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Culiacén Sostenible 7.7%| Rango bajo | 2.6%| Rango bajo | -12%| Rango bajo
Sinaloa Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Navoldto 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo | 692%| Rango alto
Sinaloa | Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de San Ignacio Sostenible 0.0%| Rango bajo | 0.0%| Rango bajo | 7.0%| Rango bajo
sonora 8;?:rr;i;mo Operador Municipal de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de 0.0%| Rango bajo | 00%| Rango bajo | 143%|  Rango alto
sonora g;ggc;v::no Operador Municipal de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de sostenible 2.0%| Rango bajo | 30%| Rango bajo | 193%| Rango bajo
sonora Organism? Operador Municipal de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de sostenible 65%| Rango bajo 13%| Rango bajo | 46%| Rango bajo

Puerto Pefasco
Sonora [Organismo Operador Municipal denominado Agua de Hermosillo 133%| Rango bajo | 33%| Rango bajo | 37.0%| Rango alto
Tamaulipas [Comision Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Nuevo Laredo Sostenible 11%| Rango bajo | 0.6%| Rango bajo | -11.4%| Rango bajo
Tamaulipas [Comision Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Rio Bravo Sostenible 4.3%| Rango bajo 15%| Rango bajo | 14.0%| Rango bajo
Tamaulipas [Comision Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Reynosa Sostenible 11%| Rango bajo | 0.5%| Rango bajo | 65%| Rango bajo
Tamaulipas Junta de Aguas y Drenaje de la Ciudad de Matamoros 8.2%| Rango bajo | 18%| Rango bajo | 37.7%| Rango alto
Veracruz [Comision Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa 22.5%| Rango bajo | 14.7%| Rangoalto | -6.9%| Rango bajo
Yucatén ﬁs?emc Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Progreso El ente pUblico no entregd informaciéon

Fuente: SHCP.
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Anexos:

1. Metodologia del Sistema de Alertas

La legislacion aplicable estipula la consideracion de tres indicadores para la

evaluacion del nivel de endeudamiento del ente publico local:

Indicador 1: Deuda PUblica y Obligaciones sobre Ingresos de Libre
Disposicion, el cual estd asociado a la sostenibilidad de la deuda del ente
publico. Dentro de la medicion del saldo de Deuda Publica y Obligaciones
se computa el saldo de los financiamientos confratados por el ente puUblico
(tanto la deuda de largo plazo como las obligaciones de corto plazo),
emisiones bursatiles, deuda en la cual el ente pUblico otorga su respaldo
mediante una fuente de pago propia, obligaciones derivadas de proyectos
de Asociacidon Publico-Privada (computando  exclusivamente el
componente de inversion) y toda obligacion adicional que implique la
programacion de pagos de cardcter financiero. En lo que respecta a los
Ingresos de Libre Disposicion, estos se integran por los Ingresos locales mdas
las Participaciones Federales; especificando que, en el caso de las
Entidades Federativas, se deducirdn aquellas Participaciones Federales

transferidas a los Municipios.

Indicador 2: Servicio de la Deuda y de Obligaciones sobre Ingresos de Libre
Disposicion, asociado a la capacidad de pago del ente. En la medicién del
servicio se computan las amortizaciones, los intereses (es pertinente
mencionar que en la tabla de variables que se publica como parte del
Sistema de Alertas no se informan las tasas de interés aplicables), las
comisiones y los costos financieros accesorios derivados de los
Financiamientos y Obligaciones considerados en el indicador precedente,

con excepcion de las amortizaciones efectuadas de forma anticipada.
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Indicador 3: Obligaciones a Corto Plazo y Proveedores y Contratistas, neto
de los saldos en efectivo, bancos e inversiones temporales, como
proporcion de sus Ingresos Totales. Este indicador se relaciona con la liquidez
del ente publico para solventar sus obligaciones con vencimiento inferior a
12 meses. En este indicador se computan los pasivos que el ente puUblico
mantiene con proveedores de bienes y servicios, contratistas por obras
publicas y los financiamientos cuyo vencimiento es inferior a 12 meses. Los
Ingresos Totales se componen de los Ingresos de Libre Disposicion mds las

Transferencias Federales Etiquetadas.

Limites de los Rangos para los Entes PUblicos Estatales

Rango

Medio

Deuda y Obligaciones sobre Ingresos de Libre Disposicion  <=125% <=250% >250%
S.erwcm? de !o'lli)eudo y Obligaciones sobre Ingresos de <=15% <=30% >30%
Libre Disposicion

Obligaciones a Corto Plazo y Proveedores y Contratistas

(menos efectivo, bancos e inversiones temporales) sobre <=8% <=18% >18%
Ingresos Totales

Fuente: SHCP.

Indicador

Limites de los Rangos para los Entes PUblicos Municipales
Rango

Indicador %

Deuda y Obligaciones sobre Ingresos de Libre Disposicion  <=70%  <=140% >140%

Servicio de la Deuda y Obligaciones sobre Ingresos de
Libre Disposicion

Obligaciones a Corto Plazo y Proveedores y Contratistas
(menos efectivo, bancos e inversiones temporales) sobre  <=22.5% <=35% >35%
Ingresos Totales

Fuente: SHCP.

<=6.5% <=13% >13%

Centro de Estudios de las Finanzas Publicas, Ifigenia Martinez y Herndndez



Considerando la combinacion de los rangos en que se ubiquen los
indicadores, se clasifica al ente pUblico de acuerdo con los siguientes niveles

de endeudamiento:
» Sostenible
» En Observacion
» Elevado

La clasificacion del nivel de endeudamiento se realiza conforme una serie
de combinaciones de los resultados de cada indicador, en las cuales, el
Indicador 1 es la base para establecer el resultado final de acuerdo con lo

siguiente:

» Nivel de endeudamiento sostenible, cuando el Indicador 1 se ubique

en rango bajo vy:
e Los Indicadores 2y 3 se ubiquen en rango bajo, o

e LosIndicadores 2y 3 se ubiquen, uno en rango bajo y el ofro en

rango medio;
»Nivel de endeudamiento en observacion, cuando:
e ElIndicador 1 se ubique en rango bajo vy:
v' Los Indicadores 2 y 3 se ubiquen en rango medio, o

v' Los Indicadores 2 y 3 se ubiquen, uno en rango alto, y el

otro en rango bajo o medio, y
e ElIndicador 1 se ubique en rango medio v:

v' Los Indicadores 2 y 3 se ubiquen en rango bagjo, o
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v' Los Indicadores 2 y 3 se ubiquen, uno en rango bajo o

medio, y el otro en rango medio o alto, o
» Nivel de endeudamiento elevado, cuando:
e ElIndicador 1 se ubique en rango alto, o

e ElIndicador 1 se ubique enrango bajo o medio y los Indicadores

2y 3 se ubiquen en rango alto.

De acuerdo con la Ley, si un ente publico es clasificado con un nivel de
Endeudamiento Sostenible, podrd contfraer un endeudamiento adicional
hasta por un monto maximo equivalente al 15 por ciento de sus Ingresos de
Libre Disposicion. Si se clasifica con un Endeudamiento en Observacion, el
techo de financiamiento neto se establecerd en un 5 por ciento de dichos
ingresos. Finalmente, si se clasifica con un Endeudamiento Elevado, estard
imposibilitado para contratar financiamiento adicional, salvo que suscriba
un convenio para la implementacion de un programa de ajuste fiscal. En
todos los supuestos, el monto de financiamiento neto deberd ser autorizado
por la legislatura local correspondiente, con sujecion a las limitantes

previomente descritas.

El resultado derivado del Sistema de Alertas, calculado con base en la
informacién de la Cuenta PUblica, también incidird en la aplicaciéon que los
entes podrdn dar a sus ingresos excedentes de libre disposicion. En caso de
que el nivel de endeudamiento se sitUe en las categorias de Observacion o
Elevado, el ente enfrentard restricciones mds severas en cuanto a los

destinos permitidos para la aplicaciéon de dichos excedentes.
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2. Informacion de

las Variables del

Sistema de Alertas

Entes Publicos Estafales. Informacién de las Variables de cada Indicador del Sistema de Alertas
Medicién de la Cuenta PUblica 2024 (millones de pesos)

Servicio |Obligaciones
3 dela |a Corfo Plazo Ingresos de
Enfidad P D.eudc.: y et Ingresos Libre
Federativa Ente Publico Disinto CElEEE Pago d: ProveZdores fRlles Disposicién
Inversién |y Confratistas

Baja California Comisién Estatal de Servicios PUblicos de Ensenada 61.3 13.9 276.0 18394 1,804.8
Baja California Comisién Estatal de Servicios PUblicos de Mexicali 504.6 112.0 -876.2 3.544.5 3.369.3
Baja California Comisién Estatal de Servicios PUblicos de Tijuana 1,114.1 267.9 -268.1 7.662.9 7,429.3
Baja California Comisién Estatal del Agua de Baja California 563.2 0.0 1,058.1 17712 17712
Coahuila Autopistas de Coahuila de Zaragoza El ente pUblico no entregd informacion
Colima Comisi_c’)h Intermuhicipol qe Agut{) Potable y Alcantarillado de los 0.0 0.0 | 234 5840 | 5635

Municipios de Colima y Villa de Alvarez
Colima Instituto de Vivienda del Estado de Colima 87.0 17.4 322 7.4 7.4
Chihuahua Fideicomiso de Puentes Fronterizos de Chihuahua 2243 1,813.1 357.2 -493.7 573.0 573.0
Chihuahua Instituto de la Vivienda del Estado de Chihuahua 0.0 131.5 -30.4 269.4 269.4
Chihuahua Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Chihuahua 0.0 0.0 -261.1 1,938.6 1,938.6
Chihuahua Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Judrez, Chihuahua 229 77.5 -716.2 38164 3,816.4
Ciudad de México [Sistema de Transporte Colectivo 10,230.8 544.2 2,715.6 22,0442 22,0442
Guanajuato Comisién Estatal de Agua de Guanajuato 3.310.0 0.0 -152.5 6542 463.4
Jalisco Comisién Estatal del Agua 0.0 0.0 -289.7 4,4184 4,418.4
Jalisco Sistema de Tren Eléctrico Urbano 0.0 0.0 168.8 2,830.0 2,830.0
Jalisco Sistema Intermunicipal de los Servicios Agua Potable y Alcantarillado 2,160.1 376.2 383.5 5,479.7 5,251.6

L. Fideicomiso PUblico para la Construccién de Centros Preventivos y de

Estadlo de México Readaptacion Sociorljen el Estado de México (Fideicomiso C3) 3626 127.7 158 161.7 1617
Estado de México [Hospital Regional de Alta Especialidad Zumpango 494.7 47.1 -32.2 1.391.8 1,391.8
Estado de México [Instituto de la Funcion Registral del Estado de México 4,819.8 951.3 -324.8 4,106.9 4,106.9
Estado de México [Instituto de Seguridad Social del Estado de México y Municipios 813.8 67.8 830.2 (43,6788 | 29.471.9
Estado de México |Junta de Caminos del Estado de México 4,535.1 486.3 559.9 3.995.9 3.866.2
Nuevo Ledn Instituto de Control Vehicular 5,196.6 528.3 -72.6 6,268.5 6,268.5
Nuevo Ledn Red Estatal de Autopistas 16,848.3 2,531.6 330.6 7.226.9 7,226.9
Nuevo Ledn Servicios de Agua y Drenaje de Monterrey |.P.D. 4,932.1 736.4 10578 [16,940.9 | 15,680.3
Nuevo Ledn Sistema de Transporte Colectivo Metrorrey 1,328.3 200.3 516.3 2,201.5 2,201.5
Nuevo Ledn Universidad Auténoma de Nuevo Ledn 1,038.2 143.5 -1,9422 [11,720.1 1,656.0
Querétaro Comisién Estatal de Aguas de Querétaro 1,482.8 337.3 -597.6 4,104.6 4,034.0
Quintana Roo Comisién de Agua Potable y Alcantarillado del Estado de Quintana Roo 300.6 81.6 -408.3 18124 1,484.3
San Luis Potosi Comisién Estatal de Agua del Estado de San Luis Potosi 0.0 93.5 2.7 696.3 314.5

Organismo Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, Alcantarillado,
San Luis Potosi Saneamiento y Servicios Conexos de los Municipios de Cerro de San 0.0 2.5 5470 1,087.7 1,009.0

Pedro, San Luis Potosi y Soledad de Graciano Sdnchez
Sinaloa Desarrollo Urbano Tres Rios El ente pUblico no entregd informacion
Sonora Comisién de Agua Potable y Alcantarillado del Estado de Sonora 823.6 125.5 -289.8 2,631.6 427.2
Sonora Fideicomiso Promotor Urbano 212.9 722 -18.6 94.1 94.1
Sonora Fondo Estatal para la Modernizacién del Transporte 0.0 0.0 28.0 1,170.5 0.3
Sonora Fondo para las Actividades Productivas del Estado de Sonora 95.5 324 -27.5 83.0 83.0
Sonora Instituto de Crédito Educativo El ente pUblico no entregd informacion
Sonora Televisora de Hermosillo S.A de S.V. 2.5 11.6 13.2 100.1 100.1
Tamaulipas Comisién Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de la Zona 575.7 198.3 278.0 1,521.6 1,497.3
Tamaulipas Instituto Tamaulipeco de Vivienda y Urbanismo 593 19.7 -75.9 353.6 353.6
Veracruz Poder Judicial de Veracruz de Ignacio de la Llave 431.3 19.8 -33.1 2,341.3 2,321.3
Fuente: SHCP
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Entes PUblicos Municipales. Informacién de las Variables de cada Indicador del Sistema de Alertas
Cuenta Piblica 2024 (millones de pesos

: : bico b beuday | Semclodela |0 i 256D
Enfidad Federatfiva Ente PUblico Distinto Obligaciones Deuday ngo Proveedores y Ingresos Totales _ ler.e_ )
de Inversion Disposicion
Coniratistas
Baja California Sur Orgonisr’rﬁo Operador ML‘micEpo\ del Sistema de Agua Potable, 712 593 1.055.9 9673 962.2
Alcantarillado y Saneamiento de Los Cabos
Coahuila Aguas de Saltillo S.A. de C.V. 14.84 12.1 147.1 1,072.3 1,072.3
Coahuila Sistema Municipal de Aguas y Saneamiento de Acuha 2.30 1.2 -34.4 277.9 277.9
Coahuila Sistema Municipal de Aguas y Saneamiento de Piedras Negras 2.45 1.7 7.2 245.5 245.5
Coahuila Sistema Municipal de Aguas y Saneamiento de Torredn 0.00 0.0 160.9 1,054.3 1,054.3
Colima Comision de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Tecomdn 165.61 0.0 33 95.7 95.7
Chiapas Sistema Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Tuxtla Gutiérrez 0.00 187.2 42.6 896.6 896.6
Durango Aguas del Municipio de Durango 0.00 0.0 8.2 515.4 515.4
Durango Sistema de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Lerdo 0.00 0.0 190.3 98.9 98.9
Guanajuato Comité Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Salamanca 0.00 0.0 -276.1 318.5 318.5
Guanajuato Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Celaya 0.00 0.0 -157.7 824.0 741.9
Guanajuato Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Ledn 0.00 0.0 -1,170.0 3,326.1 3,129.7
Guanajuato Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Salv atierra 0.00 0.0 1.2 29.4 29.4
Jalisco Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Chapala 0.00 0.0 39.1 67.4 67.4
Michoacdan Comision de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de Uruapan El ente publico no entregd informacion
Michoacdn Orgonisrn‘o operador de agua potable, alcantarillado y saneamiento Bl enfe pUblico no entregd informacién
de Morelia
Nayorit Orgonismo Operodor Municipal de agua potable, alcantarillado y 803 00 80 2759 273.9
saneamiento de Bahia de Banderas
Puebla Municipio de Puebla 853.54 313.3 0.2 447.7 363.6
Sinaloa Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Culiacén 116.19 39.7 -19.5 1,589.4 1,506.6
Sinaloa Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Nav oldto 0.00 0.0 67.9 98.2 98.2
Sinaloa Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de San Ignacio 0.00 0.0 1.6 22.3 22.3
sonora Orgonismo Operodc?r Municipal de Agua Potable, Alcantarillado y 000 00 296 551.0 500.6
Saneamiento de Cajeme
Sonora Orgonismo Operador Municipal de Agua Potable, Alcantarillado y 41.76 141 95.2 494.1 463.6
Saneamiento de Nogales
Sonora Orgonismo Operador Muni?ipo\ de Agua Potable, Alcantarillado y 9.00 18 72 1550 139.1
Saneamiento de Puerto Pefasco
Sonora Organismo Operador Municipal denominado Agua de Hermosillo 279.09 69.5 821.3 2,218.3 2,098.3
Tamaulipas Comision Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Nuevo 684 37 747 655.4 6106
Laredo
Tamaulipas Comisidn Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Rio Bravo 10.37 3.5 33.6 238.9 238.9
Tamaulipas Comisién Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio 11.00 53 752 1159.1 087.2
de Reynosa
Tamaulipas Junta de Aguas y Drenadje de la Ciudad de Matamoros 128.71 28.2 620.6 1,645.6 1,566.7
Veracruz Comision Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa 229.78 150.0 -70.9 1,022.8 1,022.8
Yueatdn iisiemo Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Bl ente pUblico no entregs informacisn
rogreso

Fuente: SHCP.
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